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ZBORNIK SLOVENSKEHO NARODNEHO MUZEA V MARTINE : ETNOGRAFIA 54, ROCNIK CVII, 2013

UVODOM

Pétdesiaty Stvrty roénik Zbornika Slovenského narodného muzea — Etnografia (54)
vychadza v roku 120. vyrocia zalozenia Muzealnej slovenskej spolocnosti.

Ked'’ si chceme pripomentit’ vyrocie zalozenia Slovenského narodného mizea, musime
sa myslienkami preniest’ o viac ako storocie spat’ do vtedajSicho Tur¢ianskeho Sv. Martina.
Tu, opdtovne, po zlych skusenostiach s osudom Matice slovenskej a jej zbierkami, druhy-
krat ozila myslienka zalozenia muzea, reprezentujuceho usilie o dokumentaciu nadrodnych
dejin a kultary postavenim Narodného domu (s oddelenim Mtizeum a Bibliotéka, oficialny
nazov iba Dom, otvoreny 12. augusta 1890, dnes budova Slovenského komorného divadla).
Do tretice tu bola snaha katolickeho knaza Andreja Kmeta o zalozenie vedeckej spolo¢nosti,
ktora vsak narazila vo vlastnych, narodoveckych radoch na stanovisko, ze nam Slovakom
nateraz postacuje osvetovy spolok. Kompromisnym rieSenim bolo zalozenie Muzeélne;j
slovenskej spolocnosti, ktorej zakladajuce valné zhromazdenie sa konalo v priestoroch
Muzea a Bibliotéky Narodného domu 24. aprila 1893.

Priam symbolicky, v predvecer zakladajuceho valného zhromazdenia, pripravilo 23. aprila
2013 Slovenské narodné muzeum v priestoroch Bratislavského hradu kolokvium za tcas-
ti domacich i zahrani¢nych partnerskych organizacii. Viacerymi prispevkami si na ilom
pripomenulo svoje dejiny i nacrtlo cestu, ktorou by sa v najblizSom obdobi malo uberat’.
Toto slavnostné stretnutie je iba jednym z radu podujati, ktoré prebiehaju v Slovenskom
narodnom muzeu v ramci tohto jubilea prakticky pocas celého roka.

Vyrocie zalozenia Muzealnej slovenskej spolo¢nosti reflektujeme aj v aktualnom roc-
niku Zbornika Slovenského narodného mizea — Etnografia struénym pohl'adom na dejiny
vlastnej institticie v pohnutych péatdesiatych rokoch 20. storocia, ako pokracovanie prispev-
kov Stefana Mrugkovi¢a, publikovanych na strankach nagho zbornika uz pred pitnastimi
rokmi. Spracovanie dejin akvizi¢nej ¢innosti kultdrnohistorickych zbierok Slovenského
narodného muzea v Martine, ktoré nadvézuje na §tadiu L. Pedersenovej, rovnako publi-
kovanu na strankach zbornika zac¢iatkom 90. rokov 20. storocCia, je vel'mi podrobné a mi-
moriadne rozsiahle, ale jeho publikovanie v plnom zneni povazujeme za délezité. V Casti
Studie a materialy st zaradené este dva prispevky, venované in$piraénym zdrojom tvarov
a ornamentiky vyrobkov slovenskych drotarov koncom 19. a v prvych desatrociach 20.
storo¢ia a vplyvu holi¢skej manufaktury na dzbankarsku vyrobu v Boleraze na priklade
dvoch zbierkovych predmetov.

Verim, ze tohtoro¢ny zbornik bude zaujimavym ¢itanim nielen pre pracovnikov muzei,
ale aj d’alSich citatel'ov.

august 2013
Maria Halmova
zostavovatel’ka



PROCEEDINGS OF THE SLOVAK NATIONAL MUSEUM, MARTIN : ETHNOGRAPHY 54, YEAR CVII, 2013

FOREWORD

Proceedings of the Slovak National Museum - Ethnography (54) appears at the period
of the 120™ anniversary of the Slovak Museum Society.

If we want to commemorate the anniversary of the Slovak National Museum, we have
to return more than a century back, into the then Turciansky Sv. Martin. There, after a bad
experience with the fate of the Slovak Matica and its collections, for the second time revi-
ved the idea of founding the museum that would represent the efforts for documentation of
national history and culture. The intention was to do it through constructing the National
House (with the Department of Museum and Bibliotéka, or library, officially named only the
House, open on August 12, 1890; present building of the Slovak Chamber Theatre). And,
at last but not at least, there was an effort of a Catholic priest, Andrej Kmet,, to establish
a scientific society, which, however, had to fight its own, nationalistic scientific opponents’
opinion that, for the Slovaks, an edifying fellowship would be sufficient for that moment.
A compromising solution was the establishment of the Slovak Museum Society the foun-
ding General Assembly of which was held in the premises of the National Museum and
Bibliotéka House on 24 April 1893.

Almost symbolically, on the eve of the founding General Assembly on 23 April 2013
the Slovak National Museum prepared a colloquium in the Bratislava Castle area premises
where domestic and foreign partner organizations participated. A number of contributions
recalled its history and outlined a way to the near future. This festive gathering is just one
of the series of events that take place in the Slovak National Museum in this jubilee prac-
tically throughout the whole year.

The anniversary of the Slovak Museum Society is reflected in the current Proceedings
— Ethnography 54 through a brief look at the history of its own institution in the troubled
fifties of the 20" century as a continuation of contributions by S. Mrugkovi¢, published
there already fifteen years ago. We consider particularly important to publish a full, very
detailed and quite big, version of the article on processing of acquisition history of cultural
and historical collections in the Slovak National, Martin, which follows up on the study by
L. Pedersen, also published in the proceedings in the early nineties of the 20™ century. Two
contributions are included into Studies and Materials; they deal with inspiration sources
of forms and ornamentation of Slovak tinker masters production at the end of the 19" and
early decades of the 20" century and the impact of the Holi¢ska manufacture on the jug
production in Boleraz on the example of two items.

I believe that the present Proceedings will be interesting to read not only for the staff
of museums, but also for other readers.

August 2013
Maria Halmova
Editor
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STUDIE A MATERIALY

SLOVENSKE NARODNE MUZEUM V ROKOCH 1952 — 1961

Maria Halmova, Slovenské narodné muzeum v Martine,
e-mail: maria.halmova@snm.sk

Abstract: This paper deals with elucidation of the turbulent fifties of the 20th century
in work and basic direction of the Slovak National Museum. It follows up primarily on two
studies by Stefan Mruskovic about the issues of nationalization of institutions and reinstalling
of expositions. Then the history of the Slovak National Museum from 1952 until its merger
with the Slovak Museum follows. The history focuses primarily on its future orientation,
research activities and personal growth.

Keywords: museum, Slovak National Museum, Slovak Museum, merger, structure, col-
lections, research.

Prispevok je venovany priblizeniu pohnutych 50. rokov 20. storocia tykajiaceho sa ¢in-
nosti a zakladného smerovania Slovenského narodného muzea (dalej SNM). Nadvézuje
predovietkym na dve $tadie Stefana Mrugkovica, ktoré boli venované otazkam postatne-
nia in§titicie a reinstalacii expozicii.! V prispevku pokrac¢ujeme dejinami Slovenského
narodného muzea od roku 1952 do jeho zlucenia so Slovenskym muzeom (d’alej SM),
predovsetkym s orientdciou na otazku jeho d’alSieho zamerania, vedeckovyskumne;j ¢in-
nosti a personalneho rastu. VSeobecne mozno prvi ¢ast’ tohto obdobia oznacit’ za krizova
vzhl'adom na dant politicko-spoloc¢ensku situaciu a kI'i¢ovii vzhl’'adom na otazky budticeho
zamerania a profilovania, v ktorych akoby institicia uz stracala dych a vonkajsiu podporu.

Problematika zamerania a profilacie SNM a SM bola predmetom réznych uvah, rokovani
a zamerov po celé patdesiate roky, pricom rozdielne predstavy oboch institucii, ciele a kroky
k nim veduce, postupne znechucovali nielen zainteresované strany, ale muzejnikov vobec.

Uz v roku 1950 —ako o tom sved¢i list riaditela mizea Jana Geryka predsedovi Muzealnej
slovenskej spoloénosti Stefanovi Jansakovi2 — o SNM sa do budiicna uvazuje len ako o na-
rodopisnom muzeu. V sprave o ¢innosti Slovenského narodného muzea v rokoch 1945
— 1956 J. Geryk uvadza, ze: ,,na poradach v Ministerstve Skolstva a osvety v Prahe roku
1950 ustalil sa charakter SNM a SM textom vyhldsenia: ,Zmysel oboch muzei vyjadruje

' MRUSKOVIC, $. Slovenské narodné mizeum v Martine po postatneni. In Zbornik Slovenského ndrodné-
ho miizea : Etnografia, 1998, ro¢. XCII, 39, s. 9-26; MRUSKOVIC, S. Slovenské narodné miizeum v Martine
v obdobi pripravy reinstalacie stalych expozicii. In Zbornik Slovenského ndarodného miizea : Etnografia, 1999,
ro¢. XCIII, 40, s. 9-23.

2V Ziline na KNV som sa dozvedel, ...7e zo Slovenského narodného miizea chet spravit’ len Narodopisné
muzeum. Hned’ som iSiel na Poverenictvo skolstva a ... prednosta odboru povedal, Ze navrh bol predostrety Sboru
poverenikov, ale vraj bude este vel'a rokovacich porad... Muzealna slovenska spolo¢nost’ musi nieco urobit proti
tymto snaham... Navrhujem vypracovat’ memorandum...* Reg. SNM, €. j. 1659/50. Archiv SNM — v Martine.



ich nazov. Slovenské narodné muzeum je urcené Sirokym vrstvam naroda, Vlastivedné
muzeum predne cielom vedeckym... Hlavné tazisko svojho programu vidi SNM v na-
rodopise a kultarnej histoérii (v tom i archiv). Na archeoldgii maju rovnaky zaujem obe
muzea, budu sa vSak usilovat’ ustalit’ i v tomto obore svoj program tak, aby nekolidoval,
ale sa doplitoval. Co sa umenia tyka, SNM zaujima sa hlavne o pietne pamiatky narodné,
Vlastivedné mizeum o diela umeleckej galérie... SNM dodrziavalo tito dohodu, a tak sa
viac Specializovalo na narodopis a historiu a dosavadne prirodovedné zbierky mali ostat’
v ,Kmetiane‘... Dita 25. - 27. juna 1951 muzeélna komisia NU SAV navrhla, aby charakter
SNM ostal celoslovenské vlastivedné muzeum.** V auguste 1951 J. Geryk zasiela redakciam
Pravdy, Prace a Ciel’a kratku spravu, v ktorej uvadza, ze po viacerych rokovaniach SNM
,»ostava vlastivedné pre celé Slovensko s charakterom historicko-narodopisnym s tym, ze
aj prirodovedné sbierky sa vystavia potial’, pokial’ stivisia s historiou Slovenska. Muzeum
bude mat’ i Obrazaren...** Otazkou odbornej profilaicie SNM a SM sa dlhodobo zaoberal
aj Svéz slovenskych muzei (d’alej SSM) na svojich zasadnutiach a pracovnych poradach.
V roku 1953 vypracoval SSM navrh na profilaciu slovenskych muzei, ku ktorému poslalo
SNM dopliiovaci navrh.’ V materiali SSM sa uvadza ako zasadny problém skuto¢nost,
ze napriek postatneniu doteraz nebol pre SNM vydany $tatut. Prioritné zameranie mu-
zea kladie na narodopis, ale vzhl'adom k existencii a dlhoro¢nej tradicii budovania Siro-
kospektralne zameraného zbierkového fondu navrhuje pre mizeum zachovat’ vlastivedny
charakter, a to s osobitnym zameranim na Zilinsky kraj. Struktaru pracoviska ¢leni na dva
odbory — narodopisny (s oddeleniami hmotnej a duchovnej kultiry) a vlastivedny odbor
s oddeleniami prirodovednym, archeologickym a oddelenim spolo¢enskych vied (historia
naroda a robotnickeho hnutia a archivna dokumentacia). V otazke SM vychadza z organi-
zacného Statatu, ktory bol pre mizeum vydany v roku 1951 s cielom muzeum vybudovat’
na celoslovenské vedecko-reprezentativne mizeum s vlastivednym charakterom. SNM
predlozilo k tomuto navrhu SSM svoje stanovisko, v ktorom doérazne pozaduje ponechat’
muzeu celoslovensky vlastivedny charakter ,,lebo ma najvécsie a najvyznamnejsie kulttr-
no-historické zbierky. Zasadne nie sme proti tomu, aby reprezentaéné slovenské miuzeum
bolo vybudované v hlavnom meste Slovenska v Bratislave, ale nemoze sa tak stat’ na tikor
Slovenského narodného muzea v Martine. .. Ziadame preto zastupcov Svizu slovenskych
muzei, aby ...reSpektovali snahy zakladatel'ov tohto muzea..., to si kone¢ne ziada i 6000
¢lenov Muzealnej slovenskej spolo¢nosti, grupujucich sa z pracujucej pospolitosti.«®
Argumentacia vychadzala predovsetkym z rozsiahleho zbierkového fondu a jeho genézy,
pricom zakladné obavy z reorganizacie muzea vychadzali z roznych neoficialnych informa-
cii o roztriesteni tohto fondu a jeho ¢iastocnej delimitacii do Bratislavy. Hlavne zo strany
Slovenskej narodnej galérie (d’alej SNG) islo o otvorent snahu ziskat’ zbierky SNM, teda
byvalej Narodnej galérie slovenskej.” V novembri 1953 bola ti¢elovo do Martina zvolana

3 Slovenské narodné mazeum v Martine. (Cinnost’ v rokoch 1945 — 1956). Archiv SNM — v Martine. V texte
uvedena skratka NU SAV je vtedajsi Narodopisny ustav SAV, pod ndzvom , Kmetianum* bol prezentovany zamer
vybudovania expozicie v I. budove SNM, venovanej Andrejovi Kmetovi, s osobitnym zretel'om na prirodovedné
zbierky.

4Reg. SNM, ¢.j. 1153/51 z 4. 8. 1954. Archiv SNM — poboc¢ka Martin.

SReg. SNM, ¢. j. 1455/53 z 7. 6. 1953. Archiv SNM — poboc¢ka Martin.

© Tamze.

7,,...Sucasne vsak riaditel'stvo Slovenskej narodnej galérie oznamuje, Ze mieni uplatiiovat’ narok na vsetky
umelecké diela celonarodného vyznamu zo sbierok byvalej obrazarne Slovenského narodného muzea..., a to
najmé preto, ze Ustrednou umeleckou sbierkou celonarodného vyznamu sa stala Slovenska narodna galéria.”
Odpoved’ K. Vaculika na ziadost SNM o vratenie zapozi¢anych diel. Reg. SNM, €. j. 907/53 z 9. 4. 1953. Archiv
SNM - pobocka Martin.



Obr. 1. Pracovnici SNM v zatopovej oblasti Milochov. Foto J. Dérer, 1957. Fotoarchiv SNM v Martine, ¢. neg. 11 792

pracovna konferencia SSM, ktorej hlavnym programom bola problematika potreby rieSe-
nia profilu SNM a ,,doslo sa k zaveru, ze Slovenské narodné miuzeum v Martine bude sa
budovat ako $pecialne narodopisné mizeum, kym Slovenské mizeum v Bratislave zostane
celoslovenskym mutizeom s vlastivednym charakterom*.?

V juli 1954 bola uznesenim Kolégia poverenika kultiry schvalena siet mizei na Slovensku
do roku 1960. Podl'a schvalenej siete: ,,Vas ustav ostava Slovenskym narodnym muizeom
s tym, ze bude celoslovenskym $pecializovanym muzeom narodopisnym*. Poverenictvo
Skolstva a kultary (d’alej PSK) zaroveii ziada J. Geryka o vypracovanie navrhu na nova
organiza¢nu Struktiru a perspektivneho planu personalneho dobudovania muzea. V na-
vrhu, predlozenom mizeom, je SNM charakterizované ako ,,$tatny vedecko-vyskumny
ustav, ktorého zberatel'ska a vyskumna ¢innost’ sa vztahuje na oblasti slovenského etnika...
muzeum ma ukazat’ vyvojovy obraz Slovenska a slovenského I'udu z hl'adiska historicko-
etnografického so stranky ekonomickej, socialnej a kultarnej v jeho prirodnom prostredi*.
Struktira pracoviska je rozdelena do 5 zakladnych odborov — oddelent: 1. odbor narodopis-
ny s 5 oddeleniami (zamestnania I'udu, 'udovy odev a textil, l'udova architektura, l'udova
umelecka tvorivost’, folklor); 2. odbor historicky s 3 oddeleniami (archeoldgia: pravek,
rané dejiny, historickd archeologia: feudalizmus, kapitalizmus, socializmus a samostatne
archiv); 3. oddelenie prirodovedné (antropoldgia, prirodné prostredie slovenského etnika,
zberné hospodarstvo, botanicka zdhrada, Kmetianum — v starej budove); 4. dokumen-
taéné oddelenie; 5. odbornd kniznica. Stav pracovnikov je v navrhu z aktualneho poctu
necelych 30 zamestnancov v jednotlivych rokoch postupne zvySovany na 70 v roku 1960.
Navysenie ich poctu sa tyka posilnenia stavu vedeckych pracovnikov predovsetkym

$ PETACH, E. Pracovné konferencie Svizu slovenskych mutizei. In Miizeum, 1957, €. 2, s. 165.



v oblasti spolocenskych vied (6 etnografov, 1 archeolég, 2 historici), v prirodnych vedach
o jedného antropoldga a vSeobecne pomocnych vedeckych sil (pre spolocenské vedy 11,
pre prirodné vedy 10 — z toho 7 na botanicka zahradu).’ V aprili 1955 sa J. Geryk a Andrej
Polonec v Prahe za¢astnili zasadnutia pléna vladnej mizejnej komisie Ministerstva kultiry
,,za u¢elom kone¢ného vyriesenia problému nového programu muzea“.'® Suc¢astou pozvania
na toto zasadnutie bol aj ,,Navrh na organizaciu Slovenského narodného muzea v Martine*,
vypracovany PSK, ktory nekoresponduje s dovtedajsimi navrhmi miizea: ,,Slovenské na-
rodné muzeum je Specialnym narodopisnym ustavom a jeho tlohou predovsetkym bude:
1. Zachranovat a zbierat’ hmotné doklady o kulture slovenského I'udu a tieto doklady ucho-
vavat’ a spracovavat’ podla poziadaviek modernej muzeoldgie®. Z navrhu zaroven vyplyva
povinnost’ muzea kreovat’ vedecku radu (d’alej VR) ako poradny organ riaditel’a. Zasadnutie
komisie bolo avizované dlhsiu dobu pred jeho konanim a v tejto suvislosti je zaujimava
korespondencia a ziadost’ J. Geryka o podporné stanovisko s Jifim Hordkom, Ondrejom
Pavlikom — predsedom SAV a Zdeitkom Wirthom z CSAYV, z ktorého odpovedi citujeme:
,»+..po rozhovoru s panem profesorem Dr. Jitim Horakem o zamyslené reorganizaci sbirek
Vaseho musea sdéluji, ze dnes jesté pevnéji zastavam své stanovisko z r. 1930, kdy jsem
intervenoval jménem ministerstva skolstvi a narodni osvéty pii rozhraniceni ¢innosti mezi
Vasim museem a tehdy nové zakladanym museem v Bratislavé... (SNM) je kulturni orga-
nismus nejvyssi hodnoty... ktery je nutno zachovat v celistvosti a proti jehoZz roztiisténi je
tieba se postavit... Vyznam Bratislavy je jiny, ze zakladu odliSny a nepotiebuje, aby byl
za cenu poskozeni kulturni basty martinské, posvécen praci nékolika generaci, podporo-
van... Troufal by si dnes né¢kdo rozkotati Narodni museum v Praze?*!"

V septembri 1955 sa konala vyro¢na konferencia SSM, na ktorej Jan Sufliarsky, zastupca
PSK, apeloval na vymedzené zameranie oboch muizei a skvalitnenie ich prace.'2 Je potrebné
zdoraznit’, ze na pdde SSM uz narodné muzeum nenaslo zastancov svojej koncepcie. Jasne
ajednoznacne sa to premietlo aj do programu ¢innosti SSM na funkéné obdobie rokov 1957
— 1958 v zneni: ,,SSM bude predovsetkym a vSestranne podporovat’ vystavbu Slovenského
muzea, ako nasho celonarodného mtizea v hlavnom meste Slovenska.*“!* Napriek prijatym
materidlom SNM v podstate — logicky — nevyvinulo ziadnu iniciativu na ich naplnenie
a nemenilo ani organizacnu Struktiru pracoviska.

Zasadna zmena v postoji nastala az prichodom nového riaditel'a SNM, ktorym sa
k 15. 8. 1958 stal historik Vladimir Matula. Novy riaditel’, nezatazeny histériou muzea
a dlhoro¢nymi kompetenénymi spormi, mal v otazke Gstrednych muzei vyhranené sta-
novisko. Prakticky ihned’ po nastupe do funkcie, v septembri Ziadal PSK o vymenovanie
navrhnutej komisie odbornikov, zlozent zo zastupcov SNM, NU SAV, SSM a PSK, ktora
by vypracovala material na rokovanie VR SNM, tykajuci sa stavu a d’alSiecho smerovania
SNM. Komisia (V. Matula, J. éuﬂiarsky, Milan Rybecky, Soiia Kovacevicova, Miroslav
A. Huska, Stefan Apathy, Jan Hycko, A. Polonec) vo svojej zavereénej sprave schvalila
riaditel'om predlozeny navrh na nova organiza¢nu Struktiru pracoviska a navrh na zlo-
zenie a vymenovanie novej VR. Ako prvoradu tlohu stanovila generalnu inventarizaciu
zbierkového fondu muzea, vratane vyradenia a odpisu bezcenného ¢i poskodeného fondu

?Reg. SNM, €. j. 2771/54 z 17. 9. 1954. Archiv SNM — poboc¢ka Martin.

10Reg. SNM, €. j. 1270/55 z 22. 2. 1955. Archiv SNM — pobocka Martin.

"' List Z. Wirtha J. Gerykovi z 13. 3. 1955. Archiv SNM — poboc¢ka Martin.

12 JURKOVIC, M. Prispevky k dejinam Svizu slovenskych mazei (1939 — 1960). I1. &ast’. In Miizeum, 1971,
¢.3,s. 176.

13 BOHUS, 1. Pracovna konferencia Svizu slovenskych muzei, Kosice 1. — 5. jula 1957. In Miizeum, 1957,
¢.3,s.388.
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Obr. 2. Pracovnici SNM na l'anovej brigade. Foto J. Dérer, 1958. Fotoarchiv SNM v Martine, ¢. neg. 46 745

a delimitaciu fondov, ktoré v.SNM nemaju — vzhl'adom na jeho novu profilaciu — opod-
statnenie. Dal3ou prejednanou problematikou bola otdzka spoluprace s NU SAV ohl'adne
koordinacie vedeckovyskumnej ¢innosti a dorieSenie otazky budovania muizea l'udove;j
architektiry v prirode."

V. Matula akceptoval transformaciu SNM na Gstredné narodopisné mizeum, pri¢om
zdoraznil uz J. Gerykom formulovant ulohu vybudovania mizea l'udovej architektiry a ex-
pozicie k dejinam slovenského muzejnictva v 1. budove SNM (po jej vrateni povodnému
ucelu) v roku 1963 pri prilezitosti 70. vyrocia zalozenia MSS. Je potrebné otvorene priznat,
ze ak J. Geryk vSemozne branil celistvost’ zbierok a ich ponechanie v sprave SNM, bol to
prave V. Matula, ktory ,,nepotrebné* zbierky priam nukal inym institGciam. ,,Pokial’ ide
o muzealne zbierky z inych odborov (prirodné vedy, archeoldgia, historia, numizmatika),
ktoré v narodopisnom muzeu nebudi moct’ byt vyuzité, pocitame po vytriedeni bezcen-
nych predmetov s ich presunutim do inych muzei...“!> Rovnaky postoj zaujimal v otazke
archivu SNM, ktorého rieSenie urgoval aj s ohl'adom na bliziaci sa ddtum odchodu Marie
JerSovej do dochodku, pri¢om o udrzani funkéného miesta archivara neuvazoval.'® Zaroven
vsak namietal voci navrhu formovat’ SM v Bratislave ako ustredné vlastivedné mizeum.
Povazoval to za krok spét’ a navrhol zluc¢enie oboch muzei a vybudovanie komplexu

4 Reg. SNM, Zavereéna zprava o praci komisie expertov v Slovenskom narodnom muzeu v Martine,
22.12. 1958. Archiv SNM — poboc¢ka Martin.

5 Reg. SNM, €. j. 1290/59 z 15. 9. 1959. Archiv SNM — pobocka Martin.

1o Riaditel'stvo SNM v Martine Vas Ziada, aby ste ndm laskavo oznamili, v akom $tadiu je otazka rieSenia
dalsej existencie archivu SNM... v kratkom case... odchadza do penzie veduca archivu dr. Maria JerSova a ria-
ditel'stvo... mieni uvolnené miesto obsadit’ odbornikom narodopiscom...* List V. Matulu Slovenskej archivne;j
sprave pri Poverenictve vnuatra. Reg. SNM, €. j. 1322/59 z 10. 9. 1959. Archiv SNM — poboc¢ka Martin.
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Slovenského narodného muzea s tromi muzeami: prirodovednym, historickym a naro-
dopisnym. Vel'mi pregnantne to vyjadril v prispevku v obnovenom zborniku: ,,Napokon
takato odborna $pecializacia... je prirodzenou poziadavkou nasej doby a jednym z dole-
zitych predpokladov pre plné uplatnenie vedeckych metdd prace i celkové zvyraznenie
vedeckého charakteru nasich centralnych muzei. Treba vSak povedat aj to, Ze tento novy
profil a napln prace sa musel prebojovavat’ proti konzervativnym nazorom... Bude vSak
potrebné spojit’ ju s delimitaciou nenarodopisného materidlu a jeho odsunom do inych
muzei... tu bude treba postupovat’ rovnako dosledne ako pri delimitacii archivu SNM,
ktora sa uz uskuto¢nila...!” Navrh na zlu¢enie oboch muzei bol napokon realizovany za-
konom SNR ¢. 109/1961.

Dlhodobé napétie ohl'adne vymedzenia kompetencii oboch miizei malo, prirodzene,
neblahy vplyv na rozvoj ndrodného muzea, predovsetkym znechutenie J. Geryka z celko-
vej situacie a tym i straty razancie na presadzovanie d’alSich ciel'ov a tloh aj s ohl'adom
na jeho vzdanie sa funkcie predsedu SSM (1951). Hlavnym minusom v tomto sipereni
bol pretrvavajuci nedostatok kvalifikovanych pracovnikov. Prakticky jedinou stalou kva-
lifikovanou odborni¢kou bola M. JerSova, ktora proti tomuto vyvoju i postupnému delimi-
tovaniu zbierok, vratane archivu, namietala a osobne t'azko niesla. V priebehu 50. rokov sa
sice podarilo do narodného muzea prijat’ viacero vysokoskolsky vzdelanych pracovnikov,
napr. Andreja Polonca (1952) , Igora Hrubca (1953 — na miesto archeoldga po vdznenom
Vojtechovi Budinskom-Krickovi) a Irenu MurgaSova (1955), ich fluktuacia vSak bola
mimoriadne vysoka z dovodu nemoznosti rieSenia ich bytovej otazky'® a je potrebné po-
znamenat’, ze k nej znacne prispievala aj neistota zachovania niektorych funkénych miest
pri reorganizacii mtizea.'"” Kym v roku 1951 malo muzeum 18 zamestnancov, v roku 1953
to bolo 23 zamestnancov a J. Geryk avizuje potrebu dalSich odbornych sil (7 kustédov
zbierok, z toho 3 pre narodopisné oddelenie, 1 historik umenia, 1 kustoéd na prirodovedné
zbierky, 2 kustodi na prehistorické a historické zbierky vratane numizmatiky).?’ V suvislosti
so schvalenim siete miizei na Slovensku PSK Ziada SNM o predloZenie ndvrhu novej §truk-
tury muzea a zaroven perspektivneho planu personalneho obsadenia mtizea do roku 1960.
Na otazku schvalenej siete muzei J. Geryk nereaguje, iba posiela pozadované materialy.?!
Ohl'adne personalneho zabezpecenia pozaduje zvysenie stavu zamestnancov do roku 1960
na 70 osdb, z toho v ramci spolocenskych vied o 7 kustédov a pre prirodné vedy 1 kusto-
da a k nim 11 pomocnych sil (spolocenské vedy) a 10 pomocnych sil pre prirodné vedy
(z toho 7 na botanicka zahradu). Napriek roznym st'aznostiam, Ziadostiam a urgenciam zo
strany muzea vSak stav pracovnikov narastal iba vel'mi pomaly — roku 1958 malo mizeum
celkove 32 zamestnancov, z toho iba 8 s vysokoskolskym vzdelanim, v roku 1959 bol po-
cet funkénych miest zvyseny na 34. K vel'kym personalnym vymenam dochadza od roku

7 MATULA, V. Nov¢é perspektivy a ulohy Slovenského narodného muzea. In Shornik SNM, 1960, ro¢.
XLVI-LIV,s. 9, 12.

8 Napr. k 1. marcu 1956 poziadala o rozviazanie pracovného pomeru Viera Vrlova (vyd. Abelova, ktora
do SNM nastupila v roku 1955) s odévodnenim, Ze: ,,v tomto ¢ase sa mam vydavat’ a nakol’ko nemam v Martine
byt a SNM mi ho poskytniit’ nemoze, chcem prijat’ zamestnanie v Trencine, kde tieto poziadavky budem mat’
splnené.”“ Reg. SNM, €. j. 683/56 z 17. 3. 1956. Archiv SNM — pobocka Martin.

19K 30. 6. 1955 ziadal o uvolnenie z mizea kustod historického odboru Jan Hy¢ko z obavy, Ze v désledku
reorganizacie pride o miesto. Reg. SNM, €. j. 1608/55 z 18. 5. 1955. Archiv SNM v Martine; v septembri poziadal
o znizenie pracovného uvizku na polovi¢ny Peter Mendel, pretoze: ,,...reorganizovanim SNM... zanika oddele-
nie, v ktorom su opatrované umelecké diela stredoveké i novsie a nasledkom toho nebude systemizované miesto
konzervatora...* Reg. SNM, €. j. 2623/55 z 3. 9. 1955. Archiv SNM — pobocka Martin.

2 Reg. SNM, €. j. 1068/53 z 27. 4. 1953. Archiv SNM — pobocka Martin.

' Reg. SNM, ¢.j. 2771/54 z 17. 9. 1954. Archiv SNM — poboc¢ka Martin.
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Obr. 3. J. Hycko sprevadza vy-

stavou ,,10 rokov socialistického

budovania Turca®. Foto J. Dérer,

1958. Fotoarchiv SNM v Martine,
¢. neg. 8629

1958, ked’ postupne muzeum opustili J. Geryk?? a M. JerSova a vyraznejsie — profesijne
jednostrannej§ie — sa formoval novy kolektiv pracovnikov prichodom Stefana Apathyho
(1958), Emy Kahounovej (1959), Jana Bod’u (1959), Eleny Apathyovej (1959), Igora
Kristeka (1959) a d’al$ieho archeoldga Adriana Vallaseka (1958). V roku 1960 bol celkovy
stav pracovnikov SNM 37 0s6b, z toho bola jedna pracovna sila vy¢lenena na prevzatie
a spravu ateliéru Martina Benku. V rokoch 1961 — 1962 si ¢ast’ odbornych pracovnikov
zadala zvySovat kvalifikaciu externou a$pirantarou (V. Matula, S. Apathy, E. Kahounova),
ktora sa vSak priebezne zmenila na internu a znamenala ich odchod zo SNM.

Nastup V. Matulu do funkcie riaditela SNM a nasledné 4 roky, pocas ktorych miuzeum
viedol, znamenal predovsetkym zasadny obrat v otazke profilacie SNM a delimitacie jeho
zbierok, ale zarovenn mozno konstatovat, ze v mnohych oblastiach ¢innosti pokracoval,
resp. rozvijal Gerykove plany. Postupne inicioval odsun predovsetkym prirodovedného
a casti kulturnohistorického zbierkového fondu do SM a SNG, ale aj Technického muzea
v Kosiciach, Muzea P. O. Hviezdoslava v Dolnom Kubine a d’alsich instittcii. Ked’Ze proces

2V zmysle dekrétu poverenika Skolstva a kultary... urujem Vam pocinajuc diiom 16. augusta 1958
do 31. decembra 1958 pracovné zadelenie ako kustédovi krojového oddelenia... Diiom 1. januara 1959 v zmysle
vladneho uznesenia. .., ktorym sa urCuje postup pri zamestnavani osob, ktoré ziskali narok na starobny déchodok
po dohode s Vami a so zavodnou radou ROH rozvézujem s Vami pracovny pomer...* List V. Matulu J. Gerykovi.
Reg. SNM, ¢. j. 1688/58 z 1. 10. 1958. Archiv SNM — pobocka Martin.
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administrativnej a fyzickej delimitacie zbierkovych fondov je proces ¢asove naro¢ny, v pr-
vom obdobi po nastupe V. Matulu do funkcie riaditel’a sa uskutocnila delimitacia archivu,
celého prirodovedného fondu a &asti vytvarnych diel a pozostalosti M. R. Stefanika. Dosledné
ukoncenie tohto zameru vSak zostalo nerealizované z toho dovodu, Ze uz v maji 1961 poziadal
o docasné uvol'nenie z funkcie riaditela SNM. Prakticky nedotknuty zostal iba archeologicky
fond. Na porade s riaditelom Archeologického ustavu SAV, ktora sa uskutocnila v Bojniciach
vo februari 1960, sa prerokovaval novy profil SNM so zretel'om na pracu archeoléga. Vznikla
dohoda, ze praca archeoléga SNM bude Specializovand na ,,... historicku archeologiu, ktora
sa v podstate kryje so stredovekym narodopisom... Zakladné archeologické zbierky SNM
sa dohodlo nateraz ponechat’ v Martine az do pripadného d’al$ieho, iného rozhodnutia...“?
Kuchovaniu celistvosti archeologického fondu nesporne prispelo aj jednozna¢né a dlhodobo
prezentované stanovisko V. Budinského-Kricku.*

Na druhej strane sa v tomto obdobi (m4j 1960) realizoval prevod spravy pozitivov,
negativov a diapozitivov Karola Plicku z Matice slovenskej v celkovom pocte 9634 kusov.

Svoj pociato¢ny stihlas s Gerykovym navrhom na vytvorenie expozicie Kmetianum
v 1. budove SNM deklaroval V. Matula v septembri 1959 vo forme zdmeru vybudovania
expozicie k poc¢iatkom muizejnictva na Slovensku v roku 1963, pri prilezitosti 70. vyrocia
zalozenia MSS.? Po navrhu PSK, aby bola I. budova SNM odovzdané do trvalého uziva-
nia Okresnému narodnému vyboru v Martine pre potreby vybudovania a situovania v nej
okresného vlastivedného muzea, ponuka vyboru prirodovedné a historické zbierky tur-
¢ianskej proveniencie ako zbierkovy zaklad pre planované mizeum ,,...k comu by najskor
vyhovovali miestnosti v starej budove SNM, ktortt sme Vam pred pol rokom odovzdali
s vyhradou, ze budova bude pouzita pre ciele vlastivedného mutizea Turca...

V. Matula sa rovnako, ako v predchadzajicom obdobi J. Geryk, snazil o pristavbu
II. budovy SNM. Tato otazka bola mimoriadne ddlezita vzh'adom na to, Ze muzeum malo
dlhodobo problémy s nepostacujicou kapacitou depozitarnych i administrativnych priestorov.
O pristavbu budovy, resp. jej dostavbu do tvaru pismena H sa usiloval J. Geryk prakticky
od postatnenia pocas celych 50-tych rokov a v tomto Usili pokracoval aj V. Matula, ked’ sa
eSte v roku 1961 snazil o zaradenie tejto akcie do investi¢nych uloh.

Novou skuto¢nost'ou bolo prevzatie spravy ateliéru M. Benku na zaklade rozhodnutia
PSK k 1. 1. 1960, pri¢om podl'a nariadenia PSK bolo nevyhnutné do konca roka ocenit’
a zainventovat’ vSetky diela a predmety, nachadzajuce sa v ateliéri a zaroven zabezpecit
okolie objektu, t. j. vyktpenie prislusnych pozemkov a opravu, resp. zbtranie susedného
chatrajiiceho objektu.”” Spravcom zbierok, poverenym spracovat’ prislusnt evidenciu, bol
Peter Mendel a ohl'adne pozemkov mizeum zacalo — uspesne — podnikat’ prislusné kroky.

Nie celkom opomenutel'ny a nateraz v odbornej spisbe nezmieneny bol prinos V. Matulu
k budovaniu muzea I'udovej architektary v prirode pri SNM. VSeobecne zname su sna-
zenia o vybudovanie muzea v prirode pri SNM v €asoch ,,gerykovskych®, nie je vSak
celkom pravda, ze k oziveniu a postupnej realizacii tejto idey dochadza az od roku 1963.
Poslednym poc¢inom J. Geryka v tejto problematike bolo predlozenie vel'mi ramcového
navrhu na zriadenie ,,Skanzenu‘ rokovaniu VR v decembri 1956. Navrh tvori vlastne iba

 Reg. SNM, €. j. R-429/60 z 5. 3. 1960. Archiv SNM — poboc¢ka Martin.

2 Dr. Budinsky-Kri¢ka v zastipeni Archeologického ustavu a vietkych archeologov tiez vyhlasil, Ze archeo-
logické zbierky zo SNM vy¢lenit’ nemozno...*“ Reg. SNM, Zaznam z porady Muzedlnej rady dita 19. 2. 1955, s. 2.
Archiv SNM — pobocka Martin.

 Reg. SNM, €. j. 1290/59 z 15. 9. 1959. Archiv SNM — poboc¢ka Martin.

% Reg. SNM, €. j. R-1518/60 z 15. 10. 1960. Archiv SNM — pobocka Martin.

?7Reg. SNM, ¢. j. H-783/60 z 10. 5. 1960. Archiv SNM — poboc¢ka Martin.
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Obr. 4. J. Geryk pri terénnom vyskume. Foto J. Dérer, 1953. Fotoarchiv SNM v Martine, ¢. neg. 8950

odpocet doterajs$ich snazeni a navrh na zriadenie poradného zboru v zlozeni: Jan Mjartan,
Rudolf Bednarik, A. Polonec, J. Geryk, J. Hy¢ko, Jozef Turzo, Michal Markus, J. Sufliarsky
apo jednom zastupcovi za narodné vybory (krajsky, okresny, mestsky). Tento poradny zbor
sa ziSiel na rokovani v maji 1957, na ktorom J. Turzo predlozil navrh na etapovité budovanie
»Skanzenu®. Vymena riaditel'ov prirodzene ovplyvnila, resp. Casove odsunula rieSenie aj tohto
problému. V rokoch 1958 — 1959 sa iniciativa SNM ohl'adne vybudovania muzea v prirode
obmedzila na ramcové mapovanie prevazne technickych alebo sakralnych objektov v teréne.
V roku 1959 sa zacina vyraznejsia aktivita Slovenského ustavu pamiatkovej starostlivosti
a ochrany prirody (d’alej SUPSOP) rovnako upozornenim na vyznamné objekty 'udovej
architektury. Zaciatkom roka 1961 odbor pre $kolstvo a kultiru SNR poveruje SUPSOP —
v spolupraci so SNM — vypracovanim navrhu na ochranu l'udovej architektiry a nasledne
poveril SNM spracovanim investi¢éného navrhu tejto tlohy do 31. augusta.”® V odpovedi
SNM ziada o urychlené schvalenie ideovej rady pre mizeum l'udovej architektury v zloze-
ni: Jan Hrasko — predseda, V. Matula — podpredseda, J. Turzo, Imrich Puskar — tajomnici,
J. Mjartan, Antonin Kurial, Ivan Kuhn, R. Bednarik, S. Mruskovi¢, A. Polonec — ¢lenovia.
Prvé zasadnutie rady, aj za Ucasti zastupcov SNR, sa konalo 7. jina 1961.* S datumom
13. september 1961 bol do porady vedenia odboru SNR pre skolstvo a kultaru prvykrat
predlozeny konkrétny material ,,Navrh na zachranu 'udovej architektary na Slovensku*.
Navrh, vypracovany pracovnikmi SUPSOP-u a SNM sa zaobera 'udovou architektiirou

% Reg. SNM, ¢. j. R-168/61 z 2. 2. 1961, 111-630/61 z 10. 5. 1961. Archiv SNM — pobocka Martin.
? Reg. SNM, ¢. j. 1270/55 2 22. 2. 1955. Archiv SNM — pobocka Martin.
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v dvoch rovinach — ochranou objektov 'udovej architektiry na mieste a budovanim muzei
v prirode, pri¢om ,,...pri zachrane 'udovej architektury... pdjde predovsetkym o vybudo-
vanie centralneho muzea v prirode...,* ktoré ,,sa bude budovat’ pri Slovenskom narodnom
muzeu v Martine ako organicka sti¢ast’ pripravovanych novych narodopisnych expozicii. ..
pre vybudovanie muzea je vybraté udolie Opleta a jeho okolie... v rozlohe asi 50 ha. Tieto
priestory uz boli zabezpecené MsNV v Martine pre miizeum. V muzeu sustredi sa postupne
80 usadlosti zo vsetkych oblasti Slovenska...“** V navrhu je d’alej budovanie muzea 'udo-
vej architektury roz¢lenené na 3 etapy. V prvej etape, ktord bude prebichat’ v rokoch 1962
— 1965 pdjde o prenesenie najohrozenejsich objektov zo zatopovych oblasti s celkovym
finanénym objemom 2 800 000 K¢&s, v druhej etape v rokoch 1966 — 1970 bude prenese-
nych cca 30 usadlosti zo vSetkych oblasti Slovenska s nakladmi 6 000 000 K¢s a miizeum
bude dobudované v tretej etape v rokoch 1971 — 1980 prevezenim d’al§ich 40 usadlosti pri
financnych nakladoch vo vyske d’alSich 6 000 000 K¢s. K jednotlivym etapam budova-
nia muzea v prirode je priradeny supis objektov, uréenych na prevoz a instalaciu. Néavrh,
samozrejme, pocita aj s projektovou pripravou a vytvorenim osobitnej pracovnej skupiny
v muzeu, ktora bude zabezpecovat prace Specidlneho charakteru.

V d’alsej Casti prispevku sa budeme v strucnosti venovat’ kreovaniu Vedeckej rady SNM,
Struktare pracoviska a jeho zakladnym ¢innostiam.

Ako uz bolo uvedené, v roku 1955 PSK nariadilo vietkym Gstredne riadenym mu-
zeam (ktoré — a teda aj SNM — ziskali Statit vedeckych pracovisk o rok neskor) zriadit’
vedecké rady ako poradné organy riaditel'ov. ,,Ulohou vedeckej rady bude: Spolupracovat’
na zostavovani planov muzea, koordinovat’ ¢innost’ miizea s instituciami, ktoré su zainte-
resované na narodopisnej a pribuznej praci... vedecka rada sa schadza najmenej dva razy
ro¢ne. Zvolava ju predseda, ktorym je riaditel’ muzea... ¢lenov vedeckej rady schval'uje
Poverenictvo kultary“.?! Toto nariadenie opakuje PSK pre SNM, SM, Technické miizeum
v Kogiciach a Statne vychodoslovenské muzeum v Kosiciach za¢iatkom roka 1956 s tym,
ze vedecké rady su organizacie povinné zriadit’ najneskor$ie do 31. marca t. .2 Nasledne
sa SNM obratilo na Historicky ustav SAV, Narodopisny ustav SAV, Historicku katedru
UK, Narodopisnu katedru UK a Archeologicky ustav SAV so ziadost’ou, aby urcili svojho
zastupcu do Vedeckej rady SNM v Martine (d’alej VR). Po schvéleni a menovani ¢lenov
(PSK) sa prvé zasadnutie VR konalo 16. 3. 1956 za Gi¢asti vietkych ¢lenov: R. Bednérik,
Jozef Hanusin, FrantiSek Kalesny, V. Budinsky-Kricka, M. Markus, J. Mjartan, Peter
Ratkos, za PSK M. Rybecky a J. Sufliarsky a za SNM J. Geryk, M. JerSova, J. Hycko,
1. Hrubec, A. Polonec, ktorych za ¢lenov VR navrhol J. Geryk; rokovania sa zacastnili
aj ne¢lenovia VR J. Turzo, Anna Stricova a Viera Vrlova. Prvym bodom rokovania bol
navrh SNM na pozadovanu reorganizaciu muzea v zneni: ,,Slovenské narodné miazeum
v Martine je celoslovenskym narodopisnym tstavom a jeho ulohou je: zachranovat,, zis-
kavat’ a uchovavat’ doklady o Zivote a kultire slovenského I'udu a vedecky ich spracova-
vat’...* Stcast'ou navrhu je aj Struktara pracoviska s ¢lenenim na 5 zakladnych usekov.
Prvym je vedecky tsek (s oddeleniami: historicko-archeologické, zamestnania I'udu, odev
a textil, stavitel'stvo, socialna a duchovna kultara, archiv), druhym je dokumentaény tsek,
tretim Usek osvetovy, Stvrtym a piatym su technicky a hospodarsko-administrativny tisek.
Navrh tiez uvadza ulohu centralnej evidencie etnografickych zbierok a vybudovania stalej

3 Reg. SNM. Navrh na zachranu udovej architektiry na Slovensku. Archiv SNM — pobocka Martin.
3 Reg. SNM, €. j. 707/61 2 27. 5. 1961. Archiv SNM — pobocka Martin.

2 Reg. SNM, €. j. 61/56 z 5. 1. 1956. Archiv SNM — poboc¢ka Martin.

# Tamze.

16



expozicie o zaCiatkoch a vyvine muzejnictva na Slovensku (Kmetianum). Tento material
je zo strany J. Geryka prvym ustupkom v otdzke profilovania miizea, ale nepocita so ziad-
nou delimitaciou zbierok. Dal§im bodom rokovania bol vyhladovy plan hlavnych tiloh
na roky 1956 — 1960, ktory predniesol J. Hy¢ko. V ramci vedeckovyskumnej ¢innosti
bol doraz zamerany na kolektivny vyskum pol'nohospodarstva a pastierstva, banictva,
hutnictva a kovacstva, individualny vyskum sklarstva, vostinarstva, medovnikarstva a l'u-
dovy odev a pre potreby zriad’ovania ,,Skanzenu® vyskum l'udovej architektiry a bytovej
kultary. Zaroveit VR akceptovala archeologické vyskumy I. Hrubca (Sucany) a vyskumy
M. JerSovej k problematike rybarstva a poddaného I'udu do roku 1514. VR prijala predlozeny
plan ¢innosti s déraznym upozornenim vedenia muzea, ze prvoradou je praca so zbierkami
a muzeum musi sustredit’ vSetky sily predovsetkym na reviziu celého zbierkového fondu.
Druhé zasadnutie VR sa konalo 7. 12. 1956. V sprave o ¢innosti, ktora predniesol J. Geryk
sa konStatuje, ze mizeum sa sice postupne prispésobuje novému organizacnému poriad-
ku, ale praca c¢iastocne viazne, pretoze nie vSetky oddelenia si persondlne dobudované.
Informoval tiez o zacati fyzickej revizie zbierok, ktord miuzeum planuje ukoncit’ v roku
1957. V danom roku muzeum vykazovalo celkove 81 768 zbierkovych predmetov, z toho
bolo 41 910 etnografickych zbierok, 23 382 historickych a 16 476 prirodovednych, pricom
este neboli vSetky predmety zainventované, a naopak, niektoré chybali — mozno este z ob-
dobia 2. svetovej vojny, nakol'ko ziadna revizia zbierkového fondu sa este nikdy nerobila.
Kniznica obsahovala 13 438 kniznych jednotiek a prave v tomto obdobi sa J. Geryk usiloval
0 jej budovanie formou vymeny hlavne s ¢eskymi mizeami a tiez o vratenie Casti (odborna
literatura) knizného fondu, odovzdaného z priestorovych dovodov roku 1927 do Matice
slovenskej (MS). Po viacerych netispesnych urgenciach a ziadostiach, adresovanych MS,
sa J. Geryk obratil na PSK, ktoré ziadost v roku 1954 zamietlo s tym, ze MS vyda SNM
iba slovenské multiplikaty a inore¢ové duplikaty, ¢o J. Geryk povazoval za velka krivdu.*

V rokoch 1957 — 1958 VR nebola zvoland, po vymene riaditel'ov bola ¢innost’ VR ob-
novena v roku 1959 prirodzene v novom, 13-¢lennom zlozeni: V. Matula, J. Horak, Helena
Johnova, Ludvik Kunz, J. Mjartan, S. Kovacevi¢ova, R. Bednarik, V. Budinsky-Kricka,
I. Murgasova, J. Hy¢ko, A. Polonec, S. Apathy, M. Jer$ova. Prvé zasadnutie VR sa konalo
13. méja s cielom prerokovat’ prehl'ad ¢innosti za rok 1958 a plan prace na rok 1959. Dalsie
zasadnutia VR sa konali 17. 3. 1960 s programom prerokovania plnenia planu za rok 1959
a navrhu hlavnych tloh na roky 1961 — 1965 a nésledne 6. 6. 1961 opétovne s hodnotenim
predchadzajiceho roka a planom ¢innosti na nasledujice obdobie.

Nastupom V. Matulu bola organiza¢na Struktira mizea zmenena, ¢innost’ sa rozvijala
v ramci 4 tsekov: vedeckovyskumnom a dokumenta¢nom, sprave a ochrane zbierok, kul-
turno-osvetovej prace a iseku ekonomickom. Vedeckovyskumny a dokumentacny usek sa
d’alej Clenil na Sest’ narodopisnych oddeleni (oddelenie pddohospodarstva — veduci J. Hycko,
oddelenie P'udovej vyroby — vedici S. Apathy, oddelenie 'udového byvania — veduci J. Turzo,
oddelenie 'udového odevu a textilu — veduca E. Kahounova, oddelenie spolocenskej kultiry
— M. A. Huska a oddelenie 'udového umenia — veduci A. Polonec) a kniznicu s archivom
(miesto archivara nebolo obsadené, kniznicu viedla Ol'ga Kovacikova).

Za prvoradu ulohu na roky 1959 — 1960 povazoval V. Matula systematické budovanie
zbierkového fondu a jeho generalnu reviziu, ktord muzeum ukoncilo k 15. 12. 1960 s na-
vrhom na odpis 1335 zbierkovych predmetov, ktoré neboli pocas revizie najdené alebo
boli najdené znicené, ¢i poskodené. Celkove miizeum v tomto obdobi vykazovalo 96 427
zbierkovych predmetov. Stav kniznych jednotick sa zvysil na celkovych 17 098 kusov.

3 Reg. SNM, ¢. j. 3987/56 z 22. 12. 1956. Archiv SNM — poboc¢ka Martin.
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Obr. 5. Vystava ,,Hospodarsky vyznam rybarstva na Slovensku®. Sien ¢. 7 — lov hlavatky. Foto J. Dérer, 1956.
Fotoarchiv SNM v Martine, ¢. neg. 11 376

Dobudovanim, aj ked’ nie uplnym, personalneho obsadenia muizea sa postupne vel'mi
vyrazne rozbehla a skvalitnila vedeckovyskumna ¢innost’ pracoviska. Muzeum sa malo
— v spolupraci s Narodopisnym ustavom SAV — od zaciatku roka 1961 podielat’ na kom-
plexnom vyskume hornej Oravy. Z réznych dovodov sa plnenie tlohy pravidelne odsuva-
lo na neskorsie obdobie. S. Apathy a E. Kahounova sa parcialnymi ¢astami (drevarstvo,
véelarstvo) podielali na kolektivnom vyskume Horehronia. Jednotlivi odborni pracovnici
riesili v rokoch 1961 — 1962 nasledovné vedeckovyskumné tlohy, z ktorych boli mnohé
postupne spracované do $tudii ¢i samostatnych publikacii: J. Boda — vyskum miestnych
nazvov v Turci; S. Apathy — P'udovy transport na vychodnom Slovensku; J. Turzo — P'udova
architektara Turca; M. A. Huska — zvykoslovie v Liptove; A. Stricova — P'udové lieéenie
v Liptove; A. Polonec — valaskari na Slovensku; I. Kristek — I'udové kovospracujuce re-
mesla na Slovensku; E. Kahounova — vinohradnictvo na zapadnom Slovensku; I. Hrubec sa
v zmysle dohody zapajal do vyskumov Archeologického tstavu SAV, osobitne do priesku-
mov zatopovych oblasti buduceho vodného diela Liptovska Mara.

V edi¢nej ¢innosti SNM bolo vydavanie zbornika prerusené od vydania zdruzenych
ro¢nikov Sbornika MSS (ro¢niky 43 — 45) v roku 1951 az do roku 1960, kedy boli vydané
zdruzené ro¢niky (rocniky 46 — 54) Sbornika SNM, ktory v d’alSich rokoch uz vychadzal
pravidelne, po jednotlivych ro¢nikoch. Vydaniu zbornika v roku 1960 predchadzala dlha
cesta a dost’ zlozitd anabaza. Navrh na opitovné vydavanie zbornika predlozil J. Geryk uz
na druhom zasadnuti VR (7. 12. 1956) a nasledne podal na PSK oficidlnu Ziadost' o povole-
nie vydavania zbornika (Sbornika SNM) v rozsahu 200 — 300 stran v naklade 1000 kusov,
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Obr. 6. Vystava ,,60. rokov Muzealnej slovenskej spolo¢nosti“. Foto J. Dérer, 1953.
Fotoarchiv SNM v Martine, ¢. neg. 8648

jedenkrat roéne.* Prvy ro¢nik zbornika mal vyjst’ v roku 1958 a mal byt’ venovany Andrejovi
Kmetovi pri prilezitosti 50. vyrocia imrtia. Zostavovatel'om a hlavnym redaktorom zbornika
bol predseda MSS Stefan Jansak. V juli 1957 sa J. Geryk obratil (v zmysle odpovede PSK)
na sekciu spolocenskych vied SAV so ziadostou o zaradenie zbornika do edi¢ného planu
na rok 1958.3 Moznosti vydania zbornika priebezne v SAV sledoval S. Jansék az po de-
finitivne stanovisko, Ze ,,vydanie sbornika nie je tohto roku vobec mozné, ani technicky,
ani finanéne, ani tla¢iarsky“.3” Zbornik vysiel napokon az v roku 1960 vo Vydavatel'stve
Osveta, zostavovatel'om bol V. Matula a redakénti radu tvorili 5 pracovnici SNM (predseda
V. Matula, tajomnik I. Hrubec, ¢lenovia S. Apathy, M. A. Huska, A. Polonec) a 2 externi
¢lenovia — L. Kunz a Jan Podolék. Zbornik mal prirodzene uz tiplne int obsahovt napln,
priniesol viacero etnografickych a historickych $tudii a materidlov, A. Kmetovi bol veno-
vany uz iba jeden prispevok od A. Polonca.

Zo samostatnych tla¢i sa muzeu do roku 1961 podarilo vydat iba ,,Sprievodcu po mu-
zeu* (1957, autori: J. Geryk, A. Stricova, I. Hrubec, J. Hy¢ko, A. Polonec) v naklade 5000
kusov ako zakladny propagac¢ny material. Po viacerych snahach o vydanie i po viacerych
prepracovaniach vysla tiez publikacia A. Polonec ,,Slovenské opasky, kapsy a spinadla“
(1960). Za dolezita povazujeme skutocnost, ze vedenie miizea uz v roku 1961 zvazovalo

3 Reg. SNM, €. j. 2392/54 2 20. 9. 1954. Archiv SNM — pobocka Martin.
% Reg. SNM, €. j. 1482/57 z 13. 7. 1957. Archiv SNM — poboc¢ka Martin.
37 Reg. SNM, ¢. j. 458/58 z 12. 3. 1958. Archiv SNM — poboc¢ka Martin.
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anavrhovalo zavedenie edicie ,,Zo zbierok Slovenského nadrodného miizea®, v ramci ktorej
mal ako prvy zvizok vyjst’ titul o pukanskej keramike.*

V ramci prezentacnej ¢innosti sa nebudeme zaoberat’ reinstalaciou expozicii, ktora v po-
lovici 50. rokov este doznievala, nakol'ko tato problematika bola podrobne a vycerpavajico
spracovana S. Mruskovi¢om. Priddvame iba stru¢nti informéciu, Ze po zlozitej, ¢asovo a fi-
nancne nakladnej reinstalacii expozicii v rokoch 1950 — 1953, stala sa jednou z hlavnych
uloh nového vedenia SNM instaldcia novych narodopisnych expozicii pédohospodarstva,
Tudovej vyroby, 'udoveho odevu a textilu, 'udoveého umenia a vybudovanie galerijnej ex-
pozicie ,,Zivot a praca slovenského I'udu v dielach nasich vytvarnych umelcov*. Prace boli
rozloZzené na obdobie rokov 1961 — 1963. V tomto zmysle vstipil V. Matula do rokovania
s podnikom DUm vystavnich a informacnich sluzeb v Prahe, ktory so zadkazkou sthlasil
a rozpoctoval ju vo finan¢nom objeme 1 450 000 Kés.** Z dovodu nevyhnutnej realizacie
inych podujati v roku 1961 vSak doslo v tejto zalezitosti k casovému posunu. Pri spraco-
vani planu ¢innosti na d’alsi rok bola uz tato tloha preformulovana (reinstalacia vSetkych
expozicii) a ¢asove posunuta na roky 1964 — 1967.4

Zmienime sa v struénosti iba o najvyznamnejsich vystavach. V duchu doby a v miere
nevyhnutnej realizovalo miizeum niekol’ko vystav na ,,politickll objednavku®, ako bola vy-
stava ,,Vol'by v minulosti a dnes* (1954), vystava o ceskoslovensko-sovietskom priatel’'stve
(1954), vystava ,,10 rokov socialistického budovania Turca* (1955) ¢i vystava k 40. vyrociu
vzniku KSC (1961). Séasti do tejto skupiny mozno priradit’ vystavy o Slovenskom narodnom
povstani — prvi vystavu, venovantl povstaniu, realizovalo miuzeum bezprostredne po voj-
ne (1946), d’alsia nasledovala k jeho 10. vyrociu (1954). K vystavam o budovani regionu
Turiec a hlavne o povstani muzeum robilo rozsiahle dotaznikové prieskumy a prostred-
nictvom nich i zber pisomného, obrazového a trojrozmerného materialu a vybudovalo
z neho dobru pramenntl bazu. Velkt pozornost’ venovalo muzeum 60. vyrociu zalozenia
Muzeélnej slovenskej spolo¢nosti (1953) i stému vyrociu umrtia Jana Kollara (1952).
K vystavam, prezentujicim vlastny zbierkovy fond patrila vystava ,,Hospodarsky vyznam
rybarstva na Slovensku® (1956), ku ktorej M. JerSova robila rozsiahly archivny vyskum,
dalej vystava ,,Slovenské I'udové Cipkarstvo™ (1960), ¢i vystava ,,Slovenska dedina kedysi
adnes* (1960). V tomto obdobi za¢ina aj spolupraca SNM s Naprstkovym muazeum v Prahe
na pravidelnej vymene vystavnych podujati. Ako prva bola v SNM spristupnena vystava
,»Lud Oceanie bude slobodny* (1961).

Predlozenym vyberom z ¢innosti mizea v uvedenych rokoch sme sa pokusili priblizit
tuto — z hl'adiska d’alSicho smerovania a vyvinu — mimoriadne doélezita etapu v dejinach
Slovenského narodného muzea. Organizaéné zlucenie Slovenského narodného muzea
a Slovenského muzea a prvé obdobie ¢innosti Slovenského narodného muzea v zmysle
Zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 109/61 je vhodnym nametom na d’al§i samostatny
prispevok.

¥ Reg. SNM, €. j. 1042/61 z 28. 8. 1961. Archiv SNM — pobocka Martin.
¥ Reg. SNM, €. j. 150/60 z 20. 1. 1960. Archiv SNM — pobocka Martin.
4 Reg. SNM, ¢.j. 1042/61 z 28. 8. 1961. Archiv SNM — pobocka Martin.
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THE SLOVAK NATIONAL MUSEUM IN THE YEARS 1952 — 1961

Maria Halmova
Summary

In this paper, the author analyses in detail the situation in the Slovak National Museum,
especially since 1953, and in relation to the specialization and basic orientation of the
Slovak National Museum and the Slovak Museum, Bratislava. The question of speciali-
zation naturally also touched the task of further building of collections, or delimitation of
some of the collections of the Slovak National Museum into other museums. The issue was
debated at various levels during the fifties of the 20™ century. The basic problem was the
fundamentally rejecting opinion of the then leadership of the Slovak National Museum on
any delimitation of collections at the proposed - and gradually accepted - specialization of
the workplace in ethnography. Change in this attitude occurred in 1958, when there took
place a personnel exchange in the post of Director of the Slovak National Museum. Over
the further years there has been a shift delimitation and physical transfer of, in particular,
cultural and historical collections to other museums and also to a de facto liquidation of
professionally long-term-built archive. In other areas, especially in scientific research and
publishing activities, or building up a museum of folk architecture in the open air, the Slovak
National Museum continued the taken tendencies. The paper also focuses on mapping the
basic advisory bodies - the scientific and editorial boards of the museum, and also the issue
of personnel development of the workplace at that time.
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ZBORNIK SLOVENSKEHO NARODNEHO MUZEA V MARTINE : ETNOGRAFIA 54, ROCNIK CVII, 2013

GENEZA ZBIERKY KULTURNEJ HISTORIE
V SLOVENSKOM NARODNOM MUZEU V MARTINE
(Charakter a dejiny kreovania zbierok kulturnohistorického fondu)

Barbora Pekarikovd, Slovenské ndarodné mizeum v Martine;
e-mail: barbora.pekarikova@snm.sk

Abstract: The aim of this paper is to bring, if possible, the most complex view of the
character and construction of the cultural historical fund (the KH Fund ) of the Slovak
National Museum, Martin (hereinafter only 'the SNM’). The topic seems a bit difficult,
especially because of the diverse material and, with this regard; it is not possible to
proceed it as in the case of genesis of ethnographic funds', which were addressed mainly
by material and thematic representation (glass, ceramics, clothing, photography, etc.). It,
to some extent, creates conditions for a certain systematization of collections. The existing
KH Fund is made up by historical and artistic collections. Existing multiple indexes ‘H’
(historical), ‘KH’ (cultural and historical), ‘HDp’ (depositions), ‘S’ (M. R. Stefanik), and
‘P’ (foreign ethnography) reflect the historical context of building the fund. The initial
index, under which the collections were expertly processed in the thirties of the 20" century,
was the index ‘H'. Within the framework of the professional collection processing, the
indexes 'H" and 'HDp' have been changed gradually into the index ‘KH’ since 1975,
thus the present KH fund was created, it consists of more or less integrated and cohesive
groups of historic and artistic collections. The indexes 'S” and 'P’ remained unchanged.
The indexes "H' and "HDp " are run under individual separate acquisition and inventory
day-book, which has been, however, closed since 1975.

Keywords: Slovak Museum Society, Slovak National Gallery, cultural history.
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V praci sme vychadzali z informacii v inventarnych dennikoch, od najstarsich az
do sucasnosti, Casopisov a Sbornikov Muzeélnej slovenskej spoloénosti (d’alej C MSS,
S MSS), Zbornika SNM — Etnografia, Zapisnic zo zasadnutia odboru MSS (1936 — 1945),
Zapisnic zo zasadania vyborov MSS a valnych zhromazdeni (1940 — 1950, 1951 — 1959).
Zaujimavé informacie ponukali plany a vykazy prace odbornych pracovnikov SNM (1950
—1965), predkladané v Stvrtro¢nych intervaloch, celoro¢né vykazy prace (1950 — 1960),
spravy o ¢innosti SNM (1950 — 1960), plany prace (1950 — 1960) a nakoniec aj katalogi-
zaéné karty. Uskalia, s ktorymi sme sa v ramci §tidia v najstarsich inventarnych denni-
koch Casto stretavali, bola predovsetkym forma zapisu evidencie predmetu bez blizsieho
uréenia, napr. Salka, pohar, soska, obraz atd’. Pokial’ sa na samotnom predmete neobjavil
Stitok Muzealnej slovenskej spolo¢nosti (d’alej MSS) s menom darcu a vro¢enim, nebolo
mozné tento udaj v inventarnom denniku porovnat’ so zbierkovym predmetom, a tak zbier-
kovy predmet vobec identifikovat’.? Tento systém uréovania nemohol platit’ ani v pripade
pravidelnych darcov, ako napr. Emila Reifa z Banskej Stiavnice, pretoze od neho ziskané
predmety sa mozu nachadzat’ tak v KH fonde, ako aj v etnografickom fonde. Vieme, ze
MSS oznaéovala zbierkové predmety takymito Stitkami, pokial’ nedoslo k ich druhostup-
novému zaevidovaniu a na mnohych tieto Stitky MSS existuju dodnes. Samotni ¢lenovia
MSS si uvedomovali, Ze vyznam zhromazd'ovania pamiatok musi byt podmieneny aj ich
naslednym vyuzitim — vedeckym alebo vystavno-expozi¢nym. V podstate vSak na to ne-
boli pri takom néraste zbierok pripraveni, ¢o aj do istej miery priznavali: ...,, Pravda, Ze
z tychto zbierok je pre vedu este len malo zuzitkovanych, a tam lezia ocakavajuc znalca...
Ale nemoze byt vsetko odrazu, nadidu casy, pridu i znalci! *® K redlnemu druhostuptiovému
zaevidovaniu zbierkovych predmetov nedoslo tak rychlo, prakticky az po vystavbe druhe;j
muzeélnej budovy (1932) a ich naslednom postupnom prevoze. Skutoc¢nostou je, ze este
i dnes sa stretavame s problémom nezaevidovanych zbierkovych predmetov a postupom
&asu sa z mnohych predmetov $titky MSS stratili alebo poskodili. Dalsim cennym infor-
macénym zdrojom sa C MSS, v ktorych sa pravidelne uverejiiovali prirastky s uvedenim
mena darcu, rozdelené podl'a jednotlivych odborov — historického, narodopisného, pri-
rodovedného, pricom kultirna histéria bola vnimana ako ¢ast’ historického odboru, kam
patrila spolu s archeoldgiou, numizmatikou a archivom.* Samozrejme, pri nedostato¢nom
identifikacnom zapise o predmete sa dostdvame k rovnakému problému ako v pripade
inventarnych dennikov. Ind situdcia nastava pri Specifickom zbierkovom predmete, napr.
osobnych pamiatkach, v pripade ktorych nam ich jedine¢nost’ pomaha pri identifikacii.

Pochopenie akvizi¢ného programu, pokial’ tak o iom v pociatkoch mézeme hovorit,
nie je mozné bez poznania alebo uvedomenia si kultirno-politickych dejinnych okolnosti,
ktoré ovplyvnovali, tak pozitivne ako aj negativne smerovanie a profilaciu muzea, a pra-
ve preto i jeho akviziény program. Pri prevahe narodopisnej orientacie muzea nebol KH
fond odborne systematicky komplexne spracovavany. Cennymi informaciami boli pre
nas parcialne $tudie vytipovanych kolekcii, napr. gotickej zbierky (Alzbeta Giintherova-
Mayerova), tematickych $tadii venovanych napr. cinu, sklu, kamenine (Eva Kralikova),
Narodnej galérie slovenskej (Edita Okalova). Pri vytvarnych zbierkach sa opierame

2 Az neskor boli do inventarnych dennikov k zbierkovym predmetom dodato¢ne zapisované evidenéné ¢isla,
ktoré sa podarilo identifikovat’. Najviac takychto udajov nachadzame v inventarnych dennikov az od 40. rokov
20. storocia.

3 PEDERSENOVA-ZATKOVA, L. Akvizicnd cinnost SNM v Martine v oblasti vytvarného umenia. Stipendijna
praca. 1987, s. 10. Archiv SNM — poboc¢ka Martin.

4PEDERSENOVA-ZATKOVA, . Cit. 3, s. 27. Narodné noviny od roku 1890 — 1897; Casopis MSS od roku
1898 do 1914 a od roku 1927 do 1951.
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o pracu Lubice Pedersenovej ,,Akvizicna c¢innost Slovenského narodného mizea v Martine
v oblasti vytvarného umenia “, ktorad porovnavanim prirastkovych dennikov a prehl'adov
o ziskanych zbierkach uverejiiovanych v C MSS, uréila niektoré predmety z prirastkového
dennika. Tieto informacie sa ale komplexne uz nepremietli do katalogiza¢nych listkov.
Dejiny zbierkotvornej ¢innosti nakoniec ovplyviovali aj samotni odborni pracovnici ale-
bo kustodi, spravujuci zbierkovy fond dlhsiu alebo kratSiu dobu. Najmai v prvej polovici
20. rokov sa akutne prejavoval problém poddimenzovaného stavu odbornych pracov-
nikov muzea. Jednou z prvych kustodiek muzealnych zbierok bola od roku 1909 Ema
Goldpergerova. Na podnet Eleny Maréthy-Soltésovej nastapila do miizea Marina Ol'ga
Horvathova (1919 — 1934).5 V 30. rokoch 20. storo¢ia sa historickym zbierkam venovala
ako externa kunsthistoricka A. Giintherova-Mayerova (1936 — 1942), ktora sa vyraznou
mierou podielala na priprave instalacii prvych expozicii v novopostavenej druhej mu-
zealnej budove. Po odchode A. Giintherovej-Mayerovej ju vystriedala Maria Marianyi,
ktora pracovala v mizeu v rokoch 1943 — 1946 a po preruseni opét’ v rokoch 1951 —1952.
Od roku 1952 bolo miesto historika umenia neobsadené a kultirnohistorické zbierky spra-
voval Jan Hycko, ktory sa v ramci odbornosti venoval narodopisnym zbierkam. V roku
1961 sa spravy vytvarnych zbierok KH fondu ujala historicka dejin umenia E. Okalova.
V roku 1972 bolo pre verejnost’ spristupnené Miizeum Martina Benku ako samostatna
expozicia SNM v Martine a E. Okélova sa podiel’ala i na odbornom spracovavani diel
M. Benku. E. Okélova pracovala v muzeu v rokoch 1961 — 1965 a v rokoch 1972 — 1984.
Od roku 1975 spravovala umeleckohistoricka zbierku historicka E. Kralikova, zamestnana
v SNM v Martine od roku 1968. Jej zaujem, vyplyvajuci z odbornej pozicie historika, bol
orientovany predovsetkym na historické zbierky. V roku 1985 nastupila do muzea his-
toricka dejin umenia L. Zatkova-Pedersenova (1985 — 1987), ktorej pracovnou napliou
bolo spravovanie vytvarnych zbierok KH fondu a zbierkovy fond Muzea Martina Benku,
historické zbierky spravovala nad’alej E. Kralikova. Od roku 1995 — 1997 a s prerusenim
v roku 2000 — 2001 bola v muzeu zamestnana Adriana Retkovska-Igrinyiova a na kratky
¢as v rokoch 2001 — 2002 Dana Burdova. V stcasnosti spravuje cely KH fond historicka
dejin umenia Barbora Pekarikova.

Napriek tomu, Ze o dejinach SNM bol uz systematicky publikovany obsahovo vypoved-
ny material (Rybecky, Kralikova, stidie o jednotlivych osobnostiach)¢, prave jeho dejiny
budu akvizicnym determinantom a musime sa k nemu, aspoil v stru¢nych medznikoch
formovania tejto institlcie, vratit’.

Tazba po sebareflexii a narodnej identite huzevnato podporovanej zo strany vzdelan-
cov, narodovcov a spolkov, predstavovala prvé kroky v zberatel'skych aktivitach Slovakov.
Tieto ambicie sa zacali napiiat’ zalozenim Matice slovenskej v Turé. Sv. Martine (d’alej
MS) v roku 1863, ktora si vytycila ako jeden z programovych cielov zbieranie umelec-
kych a starozitnych pamiatok. Na jej podnet vzniklo i tzv. mati¢né mizeum. Muzeum
okrem velkej numizmatickej zbierky, bohatého archivu a kniznice spravovalo aj umelecké

SSEDLAKOVA, V. Marina Ol'ga Horvathova. In Zbornik SNM v Martine : Etnografia 32, ro¢. LXXXYV,
1991, s. 227.

¢ RYBECKY, M. Muzedlna slovenskd spolocnost’ a jej miesto v néarodnej kultiire. Martin : Vydavatel'stvo
Osveta, 1983. Dejiny Slovenského narodného muzea (Projekt ustavnej Glohy). Archiv vyskumovych sprav SMM
v Martine, inv. ¢. 790. Autorka projektu PhDr. Eva Kralikova. Do navrhu projektu tlohy Dejiny SNM bola zacle-
nena i d’al3ia stavna iiloha Dejiny zbierkotvornej Ginnosti SNM v Martine. KRALIKOVA, E. Dejiny Slovenského
narodného muzea (ciel’, vysledky, problémy). In Zbornik SNM Martine : Etnografia 36, ro¢. LXXXIX, 1995,
s. 12-17; PODOLAK, J. Muzeilna slovenské spoloénost’ a jej miesto v narodnych dejinach. In Zbornik SNM
v Martine : Etnografia 26, ro¢. LXXIX, 1985, s. 13-36.

24



zbierky. I8lo predovsetkym o portréty narodnych dejatelov, grafiky.” Po raktsko-uhor-
skom vyrovnani (1867) a naslednom zatvoreni MS sa d’al$im medzistupiiom smerujucim
k zaloZeniu muzea a miestom doc¢asnej zberatel'skej aktivity stala novostavba Narodného
domu v Martine (1890, d’alej Dom), v priestoroch ktorého boli sustredené narodné zbierky.
Novym potencidlom systematickejSej zbierkotvornej ¢innosti bolo zalozenie Muzealne;j
slovenskej spolo¢nosti v roku 1893 vd’aka netinavnej obetavej aktivite Andreja Kmeta,
ktory inicioval i postavenie prvej muzedlnej budovy. Podl'a stanov, ktoré boli oficidlne
schvalené az v roku 18958, bola presne vymedzena jej ¢innost”: ,,...shierat’ minulé i si-
Casné pamiatky, vztahujice sa na lud a na prostredie, v ktorom Zijeme.  V manuali,
vydanom MSS ,, Navod ako sbierat’ a chranit starozitnosti“ sa priamo uvadza: ,,...medzi
starozitnosti historické ratame vsetko, cokolvek za novsej doby bolo v uzitku, v mode, ale
uz vyslo z uZitku. “ Co by sme mohli chapat’ aj ako platné kritérium pre kultarnohistorické
zbierky. V navode sa vSak vela o umeleckych zbierkach nepiSe a pri dalSom menovani
vhodného materilu sa uvadza: ,, Cokolvek vychodi z uzitku v izbe, v kuchyni, v komore,
v pitvore, na dvore, na salasi, v dielni, pri orani, pri mlateni, pri siti, pri kresani, pileni
atd. atd’, vietko treba pre sbierku, pre museum odkladat a doposielat. “!° Z uvedeného
dost’ jednoznacne vyplyva narodopisné zameranie ¢innosti MSS a jednoznacny zamer, Ze je
potrebné zbierat’ — vSetko. Pri posudzovani zbierkového materidlu z pociatocného obdobia
¢innosti MSS musime konstatovat’, Ze sa na zbierkovy predmet nazeralo viac z pohl'adu
historickej existencie ako z pohl'adu jeho kritického zhodnotenia. V praxi uprednostiovany
zber narodopisnych predmetov bol podnieteny rozvojom narodopisu a v dobovych pod-
mienkach mal aktualny politicky vyznam. Zdovodnenie zamerania ozrejmuje i prispevok
Stefana Jansdka (posledného predsedu MSS), v ktorom pise: ,,...chudobné ndarody, bez
slachty a mestianstva, medzi ktoré sme patrili aj my, polozili déraz na to, ¢o ich najviac
charakterizovalo: etnografiu, ludové vyrobky a ludové umelecké predmety. “!' Do istej
miery mdézeme povedat’, Ze umeleckym zbierkam nebola venovana taka pozornost’ aj
z toho dovodu, Zze umeleckohistorické zbierky nadregionalneho vyznamu boli stale v ru-
kach ich pdvodnych majitelov. MSS vsak nemohla opomenut’ ani umelecko-remeselné
artefakty, ktoré sa na izemi Slovenska nachadzali a ktoré¢ zacali ¢oraz pravidelnejsie
rozsirovat’ muzealne zbierky. Ked'ze doslova deSifrovat’ zbierky ziskané z pociatoéného
obdobia formovania mtzea je vel'mi problematické, struéne nam ich pomaha charakteri-
zovat’ zakladné tematické roz€lenenie v ramci KH fondu v novopostavenej prvej budove
(slavnostne otvorenej v roku 1908) — cechové pamiatky, zbierka hodin, zbrani, keramiky,

7OKALOVA, E. Narodna galéria slovenska v Martine. In Zbornik SNM v Martine : Etnografia 23, ro&. LXXVI,
1982, 5. 9. Po zatvoreni Matice slovenskej v roku 1875 bol jej majetok zabaveny — 10 629 knih, 332 rukopisnych
jednotiek, 12 902 jednotiek numizmatickej zbierky, 55 starych bankoviek, 107 archeologickych pamiatok, 13
umeleckopriemyselnych pamiatok z 15. — 18. storo¢ia, 2238 rytin, 23 obrazov, 182 sadrovych odliatkov, zbierka
zivej a nezivej prirody. Mati¢né zbierky boli az do konca storocia ulozené v zapecatenych miestnostiach zatvo-
renej Matice slovenskej. V roku 1902 boli prevezené do Nitry a odovzdané zupnému muzeu ako Statny deponat.
Vd'aka starostlivosti funkcionarov ozivenej MS sa vratila ast’ zbierok v roku 1923 z Nitry do Martina a roku
1942 i ¢ast knih a rukopisov z Budapesti. V roku 1943 sa vratil do Martina zvySok umeleckohistorickych zbie-
rok. MATULA, V. Z pociatkov slovenského muzejnictva (Sto rokov od zalozenia miizea Matice slovenskej). In
Zbornik SNM v Martine : Etnografia 4, roc. LVII, 1963, s. 23-24.

8 Zakladajuce valné zhromazdenie sa uskuto¢nilo 24. aprila 1893 v Tur¢. Sv. Martine. Za zéklad stanov bol
prijaty navrh Pavla Krizku. Docasna sprava zacala vyvijat’ aktivitu ete pred schvalenim stanov. Tieto boli ma-
d’arskymi tradmi schvélené o dva roky neskor. GERYK, J. Pociatky Slovenského narodného muzea a zalozenie
Muzealnej slovenskej spolo¢nosti. In Casopis MSS, ro¢. XXXIV, 1943, &. 1-2, 5. 8.

*JANSAK, S. Vyvin muzejnictva. In Casopis MSS, roé. XXXIV, 1943, ¢. 1 -4, s. 39.

"Navod, ako zbierat’ a chranit’ starozitnosti. In Shornik MSS, ro¢. 11, Sv. 1., 1897, s. 140.

"JANSAK, 8. Cit. 9, 5. 34.
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porcelanu, skla, cinu, fajok a inych predmetov kulturnohistorickej povahy.'> Na d’alsom
poschodi bola inStalované obrazarenn a numizmatika. Iniciativa predstavenstva a ¢lenov
MSS neostala bez odozvy a muzealne priestory zaGali napifat’ nové a nové zbierky,
v dosledku ¢oho po nastupe Jana Geryka do funkcie tajomnika MSS (1927) bola celkom
pochopitel'ne prijata myslienka vystavby druhej muzealnej budovy. Jej postavenim sa
dostava MSS do novej vyznamnej etapy svojej existencie charakterizovanej ¢inorodou
vedeckou a akvizi¢nou pracou a predovsetkym velkej vyzvy instalacie novych expozicii.

Podstatné informacie ohl'adom budovania KH fondu nachadzame v zapisniciach zo
zasadnutia odboru MSS (1936 — 1945) a v zapisniciach zo zasadania vyborov MSS a val-
nych zhromazdeni (1940 — 1950, 1951 — 1959), a to v stvislosti s budovanim historickej
expozicie a Narodnej galérie slovenskej, ktorych program nam do istej miery pomaha
pochopit’ dejiny kreovania zbierok KH fondu. Na dokreslenie obrazu celkového stavu
umeleckych a historickych zbierok zdmerne v tejto suvislosti uvddzame aj zbierkové
predmety ziskané formou deponatov, z ktorych sa podstatna cast’ v zbierkovom fonde KH
uz dnes nenachadza. Su to deponaty Vychodoslovenského muzea v KoSiciach (vratené
v rokoch 1950, 1954) a deponaty Krajiny slovenskej a Ministerstva $kolstva a narodne;j
osvety — takmer kompletne delimitované do Slovenskej narodnej galérie v Bratislave.

Zaklad budovania vytvarnej zbierky moézeme hladat’ v zbierkotvornej ¢innosti ma-
ticného muzea. Z jeho umeleckej zbierky pochédzaju napr. cisarske portréty Jozefa I.
(evid. ¢. KH 6576) a jeho manzelky Alzbety od Petra Michala Bohuna, 1866 — 1867,
namal’'ované na objednavku pre matiénu dvoranu,'® portrét kardinala Alexandra Rudnaya
od J. N. Mayera, z okolo polovice 19. storoéia (evid. ¢. H 5793) a portrét Matusa Caka
Trencianskeho z 2. polovice 19. storo€ia (evid. ¢. KH 4603).'* Z prirastkového dennika MSS
1900 — 1911 sa dozvedame, Ze portrét Mattsa Céka Trenéianskeho namaloval a do zbierok
MSS daroval v roku 1904 Konrad Svestka z Kremnice.'s V muzealnom prostredi bolo zna-
me, ze pochadzal z mati¢nych zbierok a na samotnom predmete sa nachadza ¢islo R 253.
Podobne st znacené diela, ktoré boli v majetku mati¢ného muiizea. Nakoniec by mohli
byt obe informéacie pravdivé. Poukazoval by na to d’alsi z dokumentov, v ktorom Karol
Anton Medvecky pisSe, ze MSS uvazovala o odovzdani osobnych pamiatok po dejatel'och,
ako aj obrazov mati¢nému muzeu.'® Doposial’ sme v archivnych pramenoch nenasli su-
pis tychto zbierok, ale pokial sa tak stalo, mohol byt takymto spdsobom uvedeny obraz
predisponovany do zbierok MS. Po zatvoreni MS, skonfiskovani jej zbierok a navrateni
zbierok do Martina, mohol sa takto obraz dostat’ ako mati¢ny majetok spatne do zbierok
muzea. Cislo registratiry, ktoré je uvedené na katalogiza¢nom listku diela a pod ktorym
sa mala v archive nachadzat’ zapisnica a zoznam mati¢nych zbierok, je uvedené chybne."’
Bez supisu predmetov z povodnych mati¢nych zbierok, ktoré boli darované do martinského
muzea, mézeme len predpokladat’, ze vytvarné dielo malo takyto osud.

Z prispevku J. Geryka o historii Slovenského narodného muzea sa dozvedame
o prvom vytvarnom diele ziskanom do zbierok muzea Domu — portréte Juraja Slotu

2STRELEC, K. Z histérie expozicii Slovenského narodného muzea v Martine. In Zbornik SNM v Martine
: Etnografia 32, ro¢. LXXXV, 1991, s. 71.

13 Portréty boli nelogicky od seba oddelené. Portrét Jozefa I. sa nachadza v zbierkach SNM v Martine a portrét
jeho manzelky v zbierkovom fonde SNK — LM v Martine.

“KRALIKOVA, E. Muzealno-zberatel’ské tradicie v Turci (do roku 1950). In Zbornik SNM v Martine :
Etnografia 42, ro¢. XCV, 2001, s. 125.

15 Archiv MSS, Prirastkovy dennik 1900 — 1911. Archiv SNM — pobocka Martin.

' Fond MSS. Registratira 1926. List K. A. Medvecky — MSS, Bojnice 3. 9. 1926. Archiv SNM — pobocka Martin.

7 Fond MSS. List ¢. 772/1943 zo diia 7. 5. 1943. Archiv SNM — pobocka Martin.
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Obr. 1. W. Roller: Portrét Juraja
Slotu Rajeckého, 2. pol. 19. stor.,
olej, platno, evid. ¢. KH 1699. Foto
A. Podstracky, 1986. Fotoarchiv
SNM v Martine, ¢. neg. 137 686

Rajeckého od W. Rollera z druhej polovice 19. storocia (evid. ¢. KH 1699), ktoré daro-
val rajecky rodak r. k. kitaz FrantiSek Sujansky v roku 1899.% Spolu s d’al§imi dielami
od P. M. Bohuna: Portrét Jana Francisciho a Amalie Francisciovej, rod. Kasanickej z roku
1875, ktoré darovali Bohtnovi synovia v roku 1906 (evid. ¢. KH 318, KH 319); Jozefa
Bozetecha Klemensa: Cyril a Metod, 1878 (evid. ¢. KH 1701), Portrét Juraja Tvrdého
z roku 1859 (evid. ¢. KH 363); Karola Miloslava Lehotského: Portrét muza, nedatovany
(evid. ¢. KH 468); Karla Vitézslava Maska: Starcek z Moravy, koniec 19. a zaciatok 20.
storocCia (evid. ¢. KH 487), Moravanka, koniec 19. a zaciatok 20. storocia (evid. ¢. KH 486),
dar autora; Jaroslava Vé&§ina: Pri koliske z roku 1887 (evid. ¢. KH 331);" Frantiska

18 GERYK, J. Vyvin Slovenského narodného muzea (1890 — 1942). In Casopis MSS, roé. XXXIV, 1943, ¢.
1 —2,5.50.V casopisoch MSS boli pravidelne uverejiiovani darcovia. K niektorym pamiatkam sa ale mizeum
cheelo vratit’ podrobnejsie. V prispevku Z historie dopliiovania sbierok Slovenského narodného miizea je uverej-
neny list od Frantiska Sujanského, kde okrem iného uvadza: ,,...nuz Slota v zavete svojom poruéil ten svoj obraz
rodnému Mestu svojmu, Rajcu, aby bol tam v radnici uschovany. No i na fiom vyplnilo sa slovo — do slova. Ani
svoji ho neprijali. Raj¢ani neprijali Slotov obraz.* Z histoérie dopliovania sbierok Slovenského narodného muzea.
In Casopis MSS, ro¢. XXXI, 1940, &. 4, s. 86.

19 Na katalogizacnej karte je uvedend poznamka: Obraz bol v roku 1888 v majetku Pavla Valaska a uverej-
neny v Slov. pohl'adoch, ro¢. VIII, s. 81 pod titulom ,,Maly honvéd“. V Martine sa konala v rdmci augustovych
slavnosti vystava maliara J. Vésina.
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Obr. 2. Fr. Belopotocky: Madona,

1838, olej, platno, evid. ¢. KH

451. Fotoarchiv SNM v Martine,
¢. neg. 6335

Belopotockého: Madona z roku 1838 (evid. ¢. KH 451) a Siestimi §lachtickymi portrétmi
z 18. storocia boli instalované v Obrazarni prvej budovy SNM (1908 — 1932).%° Instalécia
¢o najvacsieho poctu obrazov bez metodickej koncepcie odrazala skuto¢nost’ (tykajicej sa
i inych expozicii), ze sa v ramci stavebného projektu nepocitalo s depozitarnymi priestormi
a podla dobovych tendencii boli vyinstalované vSetky zbierky.

Stavebny projekt druhej muzealnej budovy cielene pocital s prezentaciou vytvarného
umenia a dokonca sa planovali vybudovat’ ateliéry pre vytvarnikov a fotografa. Projektant
Milan Michal Harminc, autor navrhu aj prvej muzealnej budovy, zakomponoval do za-
hradného traktu budovy na hornom podlazi priestor so svetlikovym osvetlenim, v ktorom
boli instalované zbierky Narodnej galérie slovenskej (d’alej NGS), slavnostne spristup-

2 Pri uvedenych obrazoch nie je nateraz mozné uviest  informaciu o sposobe a roku ziskania diel. Medznikom,
ktory ohraniCuje rok nadobudnutia je instalacia obrazarne v prvej budove SNM v rokoch 1908 — 1932. V pri-
pade obrazov P. M. Bohuia nie je celkom jasny povod ziskanych diel. V inventarnom denniku z rokov 1895
— 1911 st v roku 1904 popri inych predmetoch uvedené i 2 olejové obrazy velké, 2 mensie. Predmety daroval
do zbierok J. Francisci. V Archive SNM v Martine, fond MSS sa nachadza stpis predmetov z prvej expozicie,
kde sa pri dielach uvadza rok 1906, dar Bohunovych synov. Supis predmetov v expozicii prvej budovy SNM
v Martine. IV. Obrazy. Vypracoval: A. Halasa. Archiv SNM — poboc¢ka Martin. Zo §lachtickych portrétov vieme
identifikovat’ portrét muza a zeny mal'ované ako pendanty (KH 674, KH 524), ostatné 4 muzské portréty nie je
mozné podla fotografie presne identifikovat’. V zbierkovom fonde sa nachadzaju nasledovné portréty, ktoré by
prichadzali do uvahy aj z dovodu nizkych evid. €. starého indexu ,,H* (nové evid. ¢. KH 550, KH 623, KH 622,
KH 1706 — 1708).
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Obr. 3. Z. Palugyay: Jarna melddia,

1932, olej, platno, evid. ¢. KH 1713.

Foto J. Dérer, 1960. Fotoarchiv SNM
v Martine, ¢. neg. 17 293

nenej 25. novembra 1933.2! Pri jej otvoreni bol vydany aj Sprievodca po NGS.?? Napriek
tomu, ze expozicia NGS bola od poéiatku predmetom polemik, prijali ¢lenovia poroty
stanovisko, ze NGS bude reprezentovat’ vyvoj slovenského vytvarného umenia od gotiky
az po sucasnost’.® Z instalaéného zameru jasne vyplyva, ktorym smerom sa mala uberat’
profilujuca sa akvizi¢na ¢innost’. UZ v tom ¢ase vlastnilo miazeum napr. celkom rozsiahly
pocet gotickych diel, ktoré mohli zaplnit’ celtl jednu siel. Sformulovany sposob ziska-
vania diel do zbierok NGS (formou obeznikov) bol koncipovany metodicky a v zasade
systematicky, napriek uskaliam tykajucich sa napriklad darov.?* Nedostato¢ny bol hlavne

21 OKALOVA, E. Cit. 7, s. 12. Ked’ze miizeum nemalo adekvétneho odbornika, vypracovala prvi koncepciu
NGS v roku 1933 komisia v zlozeni Fr. Zakavec, V. Wagner, V. V. Stech.

22 Sprievodca po zbierkach Slovenského narodného muizea v Tur¢. Sv. Martine, . Narodna galéria slovenska.
Nakladom MSS vydal Knihtla¢iarsky uéastinarsky spolok v Tur¢. Sv. Martine. Sprievodcu zostavil a uvod napisal
J. Geryk, graficka tiprava J. Vodrazka. Naklad 2000 kusov.

2 Rozdelenie podla sieni: 1. siefi — gotické umenie, 2. siefi — umenie baroka a ukazky 'udového umenia,
3. sient — cudzi, aj ¢eski umelci, ktori mali tvorivy vztah k Slovensku, 4. siefl — najstarsi slovenski umelci, 5. sien
— stara $kola, 6. sient — moderna galéria. OKALOVA, E. Cit. 7, s. 23.

2 Vystavovatel’ mal SNM darovat jedno dielo pre NGS. Za kazdé darované dielo malo SNM jedno odkupit’.
Kazdy vytvarnik mal v SNM trvalo deponovat’ dve diela, ktoré chcelo SNM ¢asom odkupit. NGS pocitala
s tym, ze zastupenie autora v NGS bude vecou hrdosti a narodnosti, bohuzial’, nie vzdy to bolo tak vnimané
obojstranne a umelci neraz zijuci na okraji biedy, dali prednost’ skuto¢nejsim aktivitam. Medzi vyzvanymi
umelcami boli, napr. J. Alexy, J. Augusta, M. A. Bazovsky, M. Benka, L. Fulla, M. Galanda, J. Hanula, P. J. Kern,
J. Koniarek, C. Majernik, Z. Medved'ova, K. Sokol, F. Stefunko, A. Weiss, K. Ondreicka a d’alsi. Niektori
na vyzvu nereagovali, napr. L. Fulla, J. Koniarek, M. Motoska atd’. Do dejin slovenského vytvarného okruhu
nezaradila komisia spominany okruh vychodoslovenskych vytvarnikov a celkom zardZajico nebola oslovend
napr. ani Z. Duchajova-Svehlova, Zijica v tom ¢ase v Martine. Pozri blizsie OKALOVA, E. Cit. 7, s. 15.
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finan¢ny kapital potrebny na vybudovanie takéhoto reprezentativneho fondu, najmé ked’
sa uvazovalo o jeho neustdlom dobudovavani. Vplyv na to mal aj obyc¢ajny 'udsky faktor,
a to ze umelci dali prednost’ finanéne realnym aktivitam. Ani dary umelcov nenarastali
takou intenzitou, ako si to povodne SNM predstavovalo. Z darov autorov uvadzame napr.
Stefana Polkoraba: Sviatoéné strojenie zroku 1931 (evid. ¢. KH 380); Karola Ondreicku:
Vecer na salasi z roku 1931 (evid. ¢. KH 381); Zola Palugyaya: Jarna melodia, 1932
(evid. ¢. KH 1713); Martina Benku: Do dedmy z roku 1924 (evid. ¢. KH 2578); Gejzu
Angyala: Pri obede z roku 1928 (evid. ¢. KH 1710); Ludovita Fullu: Dievéa zo Zdiaru
(H 28); Janka Alexyho: Madona; Mllosa Alexandra Bazovského: Detvianska melddia
(evid. ¢. KH 5014). Za tieto dary kupilo SNM od uvedenych autorov nasledujuce diela
— S. Polkorab: Pred ruskym kostolikom z roku 1932 (evid. ¢. KH 378); K. Ondrei¢ka:
Zima; Z. Palugyay: Z ateliéru; L. Fulla: Reviicka Madona; M. A. Bazovsky: Hospodar
atd’.» Kvoli nedostatku finanénych prostriedkov bola jednym zo sposobov ziskavania
diel forma deponatov. V roku 1928 oslovilo mizeum Ministerstvo Skolstva a narodnej
osvety (d’alej MSaNO) a Krajinsky arad v Bratislave (d’alej KU), aby pre potreby NGS
zakupili a do muizea ako deponaty darovali vytvarné diela z vystavy Spolku slovenskych
umelcov v Bratislave. Do vytvarného fondu pribudli diela vyznamnych slovenskych
sudobych vytvarnikov, napriklad Z. Palugyaya, Mikulasa Galandu, M. A. Bazovského,
Stefana Straku, Ladislava Majerského.¢ V nasledujucom roku, v tomto pripade miize-
um opét’ z vystavy Spolku slovenskych umelcov v Bratislave, zaktpilo niektoré diela
M. A. Bazovského, M. Benku, Juliusa Koreszku, Gustava Mallého?” a eSte v tom istom
roku deponovalo MSaNO do muzea d’alie vytvarné diela od G. Mallého, Jaroslava
Votrubu atd’.?® Deponaty opakovane pokracovali i v rokoch 1933, 1934, 1937, 1938,
a tak opit’ zasluhou MSaNO a KU pribudli do zbierok vyznamné diela od S. Polkoraba,
G. Mallého, Vojtecha Thriského, J. Alexyho, M. Galandu, M. A. Bazovského, K. Ondreicku,
Cypriana Majernika, Miroslava Motosku, Stefana Bednara, Imra Weinera-Krala, Arnolda

251933, 8. Polkorab: Sviatoéné strojenie (KH 38); K. Ondrei¢ka: Veder na salasi (KH 381); Z. Palugyay:
Jarna melddia (KH 1713); M. Benka: Do dediny (KH 2578); G. Angyal: Pri obede (KH 1710); M. A. Bazovsky:
Detvianska melodia (KH 5014); V. Ihrisky: Hlava Suhaja. Dary autorov delimitované do SNG v Bratislave:
E. Lehotsky: Jeseni (H 24); J. Alexy: Dve zeny (H 23); L. Fulla: Dievéa zo Zdiaru (H 28); Z. Duchajova-
Svehlova: Stadia; J. Alexy: Madona. Zakapené diela: K. Sovanka: Krivaii (KH 326); S. Polkorab: Pred ruskym
kostolikom (KH 378); J. Hanula: V zarmutku (KH); V. Droppa: Polakt (KH 543); M. Motoska: Svitopluk
(KH 2560); F. Stefunko: J. Skultéty (KH 2563). Zakapené diela delimitované do SNG v Bratislave: E. Lehotsky:
Pri Hrone; L. Fulla: Revicka Madona; M. A. Bazovsky: Hospodar; M. Benka: Na Liptovskych poliach (H 36);
A. Struhar: Zimna nalada; K. Sokol: Hladni, Odstidend, Dvaja, Zbesili; K. PospiSil: Fedorko; J. Koniarek:
Hlava Krstitela; L. Majersky: Raneny letec; K. Ondreitka: Zima; Z. Palugyay: Z ateliéru; V. Thrisky: Tazka
robota; M. Galanda: Matka; L. Treskon: Zajatec. — PEDERSENOVA-ZATKOVA, L. Cit. 3, s. 81. Diela,
pri ktorych je uvedeny index KH, H aj v pripade ich delimitacie do SNG, boli nakoniec vratené do SNM.

26 PEDERSENOVA-ZATKOVA, .. Cit. 3, s. 74. 1928. Dar MSaNO v Prahe z vystavy SSU v Bratislave.
Z. Palugyay: Kotlisko (KH 571); M. Majesky: Portrét J. L. Bellu (delimitované do SNG); J. Hanula: Zamyslena
(delimitované do SNG); A. Kovacik: Partia Tatier (delimitované do SNG); M. A. Bazovsky: Detviansky laz
(KH 542); Zoltér: Ulica v Parizi (KH 577); M. Galanda: Milenci (delimitované do SNG); S. Straka: Do kostola
(KH 328); K. Sovéanka: Zenska tadia (delimitované do SNG).

271929. Kupa SNM v Martine. M. A: Bazovsky: Detvianska melodia (KH 396); M. Benka: Cez rozvodnent
rieku (KH 2620); J. Korezska: Za humnami (delimitované do SNG); G. Mally: Z kostola (vymenené so SNG
za obraz Gajdo§ z Helpy (KH 2709); K. Pospisil: podobizeit M. R. Stefanika (KH 7136). 1930. Kipa SNM
v Martine: J. Alexy: Smreky v zime (KH 608), Hlava badu (KH 705), Gajdos (KH 671); M. A. Bazovsky: Cierne
grane (KH 2704). PEDERSENOVA-ZATKOVA, L. Cit. 3, s. 74.

28 1929. Depozit MSaNO, Praha. G. Mally: Pod Tatrami (KH 5003); J. Votruba: Hmla v lese (KH 423);
A. Hosnedlové: Dievéaté pri kiipeli (KH 677); A. Petiicek: Trh v Zlatych Moravciach (KH 676). PEDERSENOVA-
ZATKOVA, L. Cit. 3, 5. 74.
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Obr. 4. J. Boss: Portrét J. M. Hurbana,

1849, olej, platno, evid. ¢. H 77. Foto

M. Pisny, 2002. Fotoarchiv SNM
v Martine, ¢. neg. 159 642

Weisza-Kubinéana, Z. Palugyaya, Ester Simerovej-Martinéekovej atd’.?? Matica slo-
venska v roku 1919 obnovila svoju predchadzajucu ¢innost’ a zhromazd’ovala i vytvarné
diela. V roku 1933 deponovala do SNM vyznamné diela, ktoré ostali v jej majetku — Joza
Uprka: Ci¢manka z 30. rokov 20. storoia (evid. ¢. KH 660); J. Boss: Jozef Miloslav
Hurban, 1849 (evid. ¢. H 77); J. B. Klemens: Portrét Andreja Sladkovica z roku 1872
(evid. ¢. KH 362), J. Tvrdého z roku 1859 (evid. ¢. KH 363); P. M. Bohuii: Portrét Zofie
Tomanovej, Uli¢nej, 1861 — 1865 (evid. ¢. KH 2367).° V roku 1938 pribudli vyznamné

1933 Depozit MSaNO. S. Polkorab: Tatry od Strby (KH 379); G. Mally: Pod Tatrami (KH 5003); J. Mandel:
Jar sa ozyva (KH 545); V. Thrisky: Ziarlivy (KH 565, KH 4202). Diela delimitované do SNG. J. Alexy: V kos-
tole; K. M. Lehotsky: Dve kresby zenskych aktov; M. Galanda: Zeleni zbojnici; M. A. Bazovsky: Hel'pianka;
J. Hanula: Autoportrét; K. Pospisil: Zadumand; L. Majersky: Utrpenie; K. Ondreicka: Cigansky pohreb. 1934.
Depozit Krajinského tradu. J. Pospisil: busta F. Urbanka. PEDERSENOVA-ZATKOVA, L. Cit. 3, s. 83. 1934.
Depozit Krajinského uradu. J. Korezska: Jeseii (KH 422); G. Mally: Jarmok v Hel'pe (KH 320); S. Zambor: Les
(KH 673); J. Votruba: Bresty na jesen (KH 419); M. Sylla: Jazero (KH 431); J. Kollar: V kroji (KH 488). Dicla
delimitované do SNG. J. Alexy: Zena z Helpy; M. Galanda: Smutni zbojnici; M. A. Bazovsky: Sestry; G. Mally:
Interiér v Zdiarskej doline; Z. Palugyay: Zatiie; J. Mandel: Krajina; E. Simerova: Kvety. 1938. Depozit Krajiny
slovenskej. Gejza Szalay: Studia sedliaka (KH 585); J. Ile¢ko: Vo vinohradoch (KH 521); L. Cemicky: Zatiie
(KH 1785); L. Fulla: Tatranska krajina (KH 329); A. Struhar: Hrad Devin (KH 432); S. Polkorab: Portrét Jesenského
(KH 682); L. Krizan: Praca so senom (KH 523); M. Galanda: Pastorale (KH 1733); F. Kostka: Vinobranic
(KH 5076). Dicla delimitované do SNG. S. Zambor: Podobizef J. Tle¢ku; J. Zelibsky: Hojdagky; M. A. Bazovsky:
Jarmok; I. Weiner-Kral': Matka; M. Motoska: Raneny; L. Cemicky: Matka s dietatom, Dievéatko; T. Bartfay:
Sediaca zobracka; J. Kollar: Krajina; S. Bednar: Basnik recituje; C. Majernik: Jazdec; A. Weiss-Kubinc¢an: Kon.

3 Diela od P. M. Bohuna: Portrét pani Meskovej, Portrét M. M. HodZu spolu s dielom od L. Dunajského:
Busta J. Holl¢ho boli delimitované do SNG v Bratislave.
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Obr. 5. F. Ziilow: Zvierata, 20. roky 20. storo¢ia, kolorovana litografia, evid. ¢. KH 1603. Foto A. Podstracky.
Fotoarchiv SNM v Martine, ¢. neg. 137 393
deponaty z Vychodoslovenského mizea v Kosiciach (d’alej VM v Kosiciach), ktoré nielen
kvantitativinym, ale predovsetkym kvalitativnym sposobom rozsirili KH fond v oblasti mal'by
a grafiky, ale aj plastiky a uZitkového umenia.’! Z oblasti mal’by to boli predovsetkym diela
sudobych slovenskych alebo na Slovensku posobiacich vytvarnikov — Jana Halu, Elemira
Halasza-Hradila, udovita Cordéka, Jaliusa Jakobyho, Konstantina Kévari-Kaémarika,
Bélu Nemessanyi-Kontulyho, Andreja S. Novaka, ale i maliarov 19. storoéia zastiipenych
predovsetkym krajinomal’bou — Vojtecha Klimkovica, J. Alta, Jana Miillera. Okrem ole-
jomalby boli su¢astou deponétu aj grafiky sadobych umelcov z Juhoslavie, Svajéiarska,
épanielska, Litvy, Francuzska, Rakuska — Segij Lumac, Sasa Santel, Ivan Roch, Lubomir
Ivanovi¢, Maurice Barrand, Emile Chambon, Ignac Apper, Alejandro Canada, Antonio
Casero, Vytautas K. Jonynas, Marie Katz, Frieda Salvendy, Franz Ziilow. Zbierka grafiky
suvisela s aktivitou vtedajsicho riaditel'a VM Jozefa Polaka, zasluhou ktorého zazname-

31 Kosické zbierky st zapisané pod prirastkovym ¢islom 499/1938. V zbierke vytvarného umenia ostali nasle-
dovné diela—J. Hala: Zena v kozuchu (KH 416); L. Cordak: Borovice pri rieke (KH 395); A. S. Novak: Modry vtak
(KH 515); F. Salvendy: Trh v Michalovciach (KH 1618), Zatva v Hrusove (KH 1619); Hrady na Slovensku (cyklus
10 litografii KH 1767 — KH 1776); L. Field: Robotnici pracujtci pri zeleznici (KH 1548); M. Katz: Ciganska dedina
v Uzhorode (KH 1621); V. Nemessanyi-Kontuly: Zeny oéakavajice zazrak (KH 416). Pri tomto diele sa nachadza po-
znamka o maliarskej technike rozotierania mal’by terpentinom, ¢im moze pre laika obraz posobit akoby bol poskodeny.
Zbierka grafiky uvedenych autorov je zaevidovana pod evid. ¢. KH 1597 —-KH 1617, KH 1620, KH 1622 - KH 1624.
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Obr. 6. J. Hala: Zena v kozuchu,

1931, olej, platno, evid. ¢. KH 644.

Foto A. Podstracky. Fotoarchiv SNM
v Martine, ¢. neg. 137 441

navame v Kosiciach intenzivnu akvizi¢nt ¢innost’ v oblasti vol'nej a zitkovej grafiky,
ktora sa zacala rozvijat’ uz po 1. svetovej vojne. Pri VM v Kosiciach bola (az do roku
1927) ¢inna kresliarska a graficka skola pod vedenim Eugena Krona. Na grafickt tradiciu
nadviazalo mizeum v 30. rokoch 20. storocia otvorenim cyklu vystav svetovej grafiky
(1933 — 1938). Zbierky VM v Kosiciach deponovalo do mizea MSaNO a v podstate ich
evakuaciou i$lo o zachrannu akciu po Viedenskej arbitrazi v roku 1938. Vytvarné zbier-
ky boli sice v 50. rokoch 20. storocia VM vratené spat’, ale napriek tomu niektoré ostali
v zbierkach SNM. Boli to v prvom rade vSetky uvedené grafické diela a niekol'ko olejo-
malieb — V. Nemessanyi-Kontuly, A. S. Novak, L. Cordék, J. Hala.

Napriek snahe SNM sustredit’ hodnotny vytvarny fond, s priblizujicim sa terminom
otvorenia NGS musime priznat’ nedostato¢ni metodicka pripravenost’ mizea a akitny
nedostatok diel, pricom tiez nie vSetky deponaty boli vhodné do tohto reprezentativne-
ho vyberu. Obdiv k celej akcii vzbudzuje i ta skutocnost’, ze v relativne kratkom case
na pripravu nemalo SNM dovtedy ziadneho erudovaného odbornika, ktory by sa danou
problematikou systematicky zaoberal a celt akciu pripravoval.?? Sprava muzea bola
viac-menej odkazana na externt komisiu. Tento nedostatok sa stale viac a viac pripisoval

32 Absenciu interného kunsthistorika mala vyvazit’ odborna porota v zloZeni Fr. Zikavec, V. V. Stech a V. Wagner,
ktoréa vykonala vyber vytvarnych diel do expozicie.
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v pripade smerovania a vyberu oslovenych autorov. Na jednej strane je vyber autorov
podl'a obeznika pre nas konkrétnou a zrozumiteI'nou informaciou o akvizicnom zamere
— prezentovat’ tvorbu sudobych umelcov, oslovenim ktorych bola ich tvorba akceptovana
z pohladu kvalitativneho vyberu, na strane druhej musime dodat’, ze v pripade intern¢ho
odborného pracovnika by neprichadzalo k takym pochybeniam, ako napr. ze neboli oslo-
veni vytvarnici vychodoslovenského okruhu, a preto sa v zbierke ani nenachéadzali ich
diela... atd’. Vyznamna, z hl'adiska aktudlneho expozi¢ného a vystavného vyuzitia aj v linii
narodopisnej profilacie muzea, bola akvizicia takmer 100 kusov krojovych akvarelovych
studii Jaroslava Augustu, ktoré kupilo miazeum v roku 1930 od olomouckého nakladatel’a
Romualda A. Prombergera.* Ucelena kolekcia Augustovych diel pontikala jedine¢nt pri-
lezitost predstavit’ ju verejnosti. Prvykrat v roku 1942 pri prilezitosti umelcovych 65. na-
rodenin, pri¢om takmer vSetky diela (okrem Siestich diel z majetku autora) pochadzali zo
zbierok SNM.3* Zaujimavou, z dne$ného pohl'adu v8ak koncepéne nevyuzitou, bola akvi-
zicia suboru olejomalieb slovenskych hradov od renomovanych sadobych maliarov, napr.
Z. Palugyaya, L. Fullu, J. Koreszku, Alojza Struhéra, S. Polkoraba, M. A. Bazovského,
ktoré si u nich na zakazku objednala Slovenska dunajska banka v Bratislave a ktoré boli
nakoniec za¢lenené do NGS.** V roku 1935 sa v ramci propagacie muazea a jeho zbierok
uvazovalo s vydanim reprodukcii uvedenych olejomalieb.?

Sustredeny zbierkovy materidl NGS sa mohol stat’ zakladom kvalitnej umelecke;j
zbierky, ale len v pripade jeho cielavedomého dopliiiania. Postupne sa viak vietky pred-
poklady budovania tejto zbierky presuvali viacej do roviny teoretickej ako prakticke;j.
Bohuzial’, ani v rovine teoretickej neprinasali Casto prijate'né riesenia, ktoré sa tykali
viac-menej presunov niektorych diel do oddelenia kultirnej historie (napriklad gotickych
diel alebo diel priemernejsej kvality) a — dnes Gplne archaicky — vyzneli navrhy s hlavnym
kritériom ,,narodnosti*“. Po nastupe historicky umenia M. Marianyi (1943) sa priebezne
eSte rokovalo o akvizi¢nej koncepcii, a to v stvislosti so zriadenim samostatnych sieni
moravskych a na Slovensku pdsobiacich ¢eskych, mad’arskych a nemeckych autorov, ale
bez vysledkov.”” V suvislosti s reinstalaciou narodopisnych zbierok SNM bola riesena
i transformacia obrazarne prostrednictvom Poverenictva Skolstva, vied a umeni (d’alej

3 Zbierku akvarelovych stadii kipilo SNM v Martine v roku 1930 v sume 24 000 kortn. Dnes st inventova-
né pod evid. ¢islami KH 273, KH 2707, KH 2706, KH 817 — KH 836, KH 787 — KH 804. H 86 — delimitované
do SNG v Bratislave. Z prirastkovych knih nie je celkom presny pocet vytvarnych diel. Casom mohlo byt do tejto
zbierky pri inventovani zaradené aj iné¢ dielo od Jaroslava Augustu. Patri sem i napriklad nacrtnik kresieb s ev. ¢.
KH 805 — KH 816, ktory udajne J. Augusta daroval.

3 PEDERSENOVA, L. Akvizi¢na innost’ Slovenského narodného muzea v Martine v oblasti vytvarného
umenia. In Zbornik SNM v Martine: Etnografia 32, ro¢. LXXXV,1991, s. 114.

331932. Dar Slovenskej dunajskej banky. Kolekcia slovenskych hradov od poprednych slovenskych su¢asnych
vytvarnikov. A. Struhar: Cachtice (KH 364), Tren¢in (KH 365), Budatin (KH 366); J. Korezska: Devin (KH 367),
Smolenice (KH 425), Pajstun (H 169, delimitované do SNG), Korlatka (H 170, delimitované do SNG); Z. Palugyay:
Saris (KH 368), Kapusany (KH 369), Makovica (KH 370), Liptovsky Hradok (KH 371); S. Polkorab: Ostry Kamei
(KH 372), Dobra Voda (KH 2366), Bran¢ (KH 2366); 1. Zabota: Filakovo (KH 383), Kastiel' v Hali¢i (KH 6939);
L. Fulla: Hricov (KH 385), Likava (KH 669), Orava (KH 726), Sulov (KH 2365); A. Kovacik: Sklabina (KH $86),
Kremnica (KH 387), Sasov (KH 424); A. Struhar: Strecno (KH 430); Anton Djuracka: Krasna Horka (KH 501),
Zvolen (KH 643); J. Hanula: Spi$ (KH 681); M. A. Bazovsky: Orava (delimitované do SNG); J. Kern: Stre¢no
(delimitované do SNG).

36 KRALIKOVA, E. - MINTALOVA, Z. Edi¢na a publika¢na ¢innost’ MSS a SNM do roku 1961. In Zbornik
SNM v Martine : Etnografia 38, ro¢. XCI, 1997, s. 30.

37 OKALOVA, E. Cit. 7, s. 40. Koncepciu navrhla M. Marianyi. Napriek pokusom o zichranu stale viac
a viac prevladala tendencia zaclenenia NGS do expozicie Slovenskej narodnej historie. V tejto veci sa vel'mi an-
gazoval historik P. Florek, ktory cheel vytvarnymi zbierkami predstavit’ historicky vyvin Slovakov od narodného
prebudenia az dodnes (1944), ¢im by sa stratila podstata obrazarne.
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Obr. 7. J. Augusta: Starec z Detvy,

1903, akvarel, evid. ¢. KH 833. Foto

J. Dérer, 1976. Fotoarchiv SNM
v Martine, ¢. neg. 99 561

Obr. 8. J. Soukup: Hajda, 30. — 50.

roky 20. stor., akvarel, evid. ¢. KH

2197. Foto J. Dérer, 1969. Fotoarchiv
SNM v Martine, ¢. neg. 62 548
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Obr. 9. B. Kul'havy: Dedinsky motiv, 1962, masonit, evid. ¢. KH 919. Foto J. Dérer, 1979. Fotoarchiv SNM
v Martine, ¢. neg. 116 522

PSVU) v tom zmysle, aby sa obsahovo zamerala na kniznt ilustraciu a grafiku, ktoré mali

v Martine bohatu tradiciu. Obrazaren by tak ziskala d’al§i rozmer vo forme prezentacie

slovenskej ilustracie a grafiky.*® Tento podnet, ktory mohol mat’ zmysluplny akvizi¢ny

potencial do budtcnosti, zostal vSak paradoxne bez odozvy spravy muzea.

Vznik Slovenskej narodnej galérie v Bratislave (d’alej SNG) v roku 1948 prispel ku
kone¢nému zaniku NGS. Z povodnej zbierky NGS bolo do SNG v Bratislave presunu-
tych priblizne 55 diel, a to od J. Alexyho, M. A. Bazovského, P. M. Bohuna, L. Fullu,
M. Galandu, L. Majerského, G. Mallého, Z. Palugyaya, Kolomana Sokola, M. Benku,
Karola Miloslava Lehotského, Ladislava Treskona a i. Okrem zbierok NGS to boli i diela
zo zbierky plastiky, napriklad plastiky z dielenského okruhu Dionyza Ignaca Stanetiho.
V roku 1960 poveril vtedajsi riaditel’ muzea Vladimir Matula historika J. Hycka, ktory
po odchode M. Marianyi (1952) spravoval aj umelecké zbierky, aby vyrovnal zalezi-
tost’ s delimitaciou vytvarnych diel. Zalezitost’ sa nepodarilo vyriesit’, a pretoze vedenia
oboch institlcii sa na zozname diel nevedeli dohodnut, cely problém s delimitaciou bol
ukonceny az v roku 1975. Celkovo tak v rokoch 1951 — 1961 bolo pozi¢anych zo zbierok
martinského muzea 227 vytvarnych diel, z ktorych sa do SNM vratilo 82.3 Na dokres-
lenie objektivnej predstavy pdvodného stavu zbierky NGS sme pri dielach v poznamke
zamerne uvadzali i informaciu o delimitacii do SNG v Bratislave, ako aj sposob ziskania
diela (kupa, dar, deponat). Vo vlastnictve SNM bolo v kratkom €ase ststredenych vel'a

33 MRUSKOVIC, S. Slovenské narodné mizeum v Martine po postatneni (1949 — 1951). In Zbornik SNM
v Martine : Etnografia 39, ro¢. XCII, 1998, s. 20.

% PEDERSENOVA-ZATKOVA. L. Cit. 3, s. 122. Z hl'adiska dohdd, ktoré diela sa maja vratit’ spat’ bolo
opat’ kritériom vyberu diela s narodopisnou tematikou.
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Obr. 10. L. Stubiia: Madonka, 1969,

litografia, evid. ¢. KH 1286. Foto

J. Dérer, 1979. Fotoarchiv SNM
v Martine, ¢. neg. 118 444

kvalitnych vytvarnych diel. Delimitaciou do SNG v Bratislave, ako aj vratenim deponatov
VM v Kosiciach, naprieck mnohym tskaliam, bol tento pdvodny, cielene budovany hod-
notny fond zna¢ne ochudobneny a o jeho kvalite nas informuji uz len prir. a inv. denniky.

Do pozicie galerijnej institicie sa dostdva SNM v Martine este raz v 50. rokoch, a to
pri pokuse zriadenia Galérie Zilinského kraja (d’alej GZK) ako krajskej galérie v Martine
s posobnostou pre cely Zilinsky kraj. J. Geryk zastaval nézor, aby povodna NGS plnila
funkciu krajskej galérie a nad’alej tak ostala v priestoroch mtzea.*® Predmetom rieSeni boli
opit i delimitacie muzealnych vytvarnych diel pre GZK. Napriek tomu, Ze bola ustanove-
na ndkupna komisia*', ktora zagala svoju &innost’ napiiiat’ akviziciami, predsa k redlnemu
spristupneniu GZK nikdy nedoglo. Okrem iného to bolo aj z ddvodu neobsadeného miesta
odborného pracovnika, a tak existencia GZK trvala nakoniec podstatne kratsie ako NGS.
Uz v roku 1955 bola Cast’ zbierok prevedena do SNG v Bratislave, ,,...pretoze Martin ne-
prejavil zdujem... ““2 Pre¢o nedokazalo vedenie SNM opit’ vyuzit' ponukant akviziciu GZK

“ MRUSKOVIC, S. Cit. 38, s. 20.

“ PEDERSENOVA-ZATKOVA, L. Cit. 3, 5. 41. Zéastupcovia GZK, KNV, Poverenictva. Z vjtvarnikov — L.
Fulla a Fr. Stefunko, za SNG v Bratislave V. Vaculik.

# PEDERSENOVA-ZATKOVA, L. Cit. 3, s. 42.
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vo svoj prospech, ostava len v rovine polemizujicich uvah. Okrem zaujmov zo strany
SNG v Bratislave, ktora potrebovala budovat svoj fond a vedela sa akénejsie presadit’,
pravdepodobne k tomu prispela i nemohticnost SNM v Martine po stroskotani projektu
NGS, ako aj jeho stale jasnejSia narodopisna orientacia. Podstatna ¢ast’ vytvarného fondu
GZK preila sice do majetku SNG v Bratislave, ale ¢ast’ diel bola odovzdana adminis-
trativnou dohodou SNM v Martine a diela boli postupne zainventované do vytvarnych
zbierok.* Napriek tomu, Ze najkvalitnejsie diela boli prevedené do SNG, ziskalo SNM
predovsetkym grafické diela slovenskych autorov, napriklad Cudovita Fullu, FrantiSka
Kral'a, Roberta Diibravca, Karola Holoska, Viktora Hermélyiho, Vojtecha Stasika, Ivana
Stubiiu. Vo vztahu k dejinam kniZnej kultary v Martine je vyznamné ziskanie 69 kusov
ilustracii k rozpravkam od Emila Makovického. Okrem grafik ziskalo mizeum niekol’ko
olejomalieb, tempier od Ladislava Zaborského, Ester Simerovej-Martinéekovej, Roberta
Dubravca, Ivana Simku, Milana Thomku Mitrovského, I. Fullu, Ambréza Akidosa
(vdcsinou po jednom kuse od autora).* Na zaklade prehladu diel ziskanych do roku
1960 mozeme si vytvorit’ predstavu o charaktere tvoriaceho sa akvizi¢ného zamerania
v oblasti umeleckych diel, ktoré v prvej faze stuviselo s jeho vyuzitim v expozicidch
NGS a historickej expozicie.

V pripade instalacie NGS mézeme hovorit’ o smelej vizii, ktord mohla priniest’ vel'a
pozitivneho prave v smere cielené¢ho akviziéného zamerania, a opravnene aj priniesla,
zéroven musime dodat’, ze v dosledku dejinnych okolnosti ako i financnej situacie a ne-
dostatku personalneho obsadenia nemala ziadnu Sancu na rozvoj, ¢o v kone¢nom do-
sledku prispelo k jej upadku a v 50. rokoch k pomalému zaniku. Napriek tomu, zasluhou
netnavnej iniciative J. Geryka, vyvijalo SNM v 50. rokoch 20. storo&ia snahu dopinat’
zbierky obrazarne.* Do KH fondu tak zac¢ali paradoxne, napriek vyssie uvedenym faktom,
pribudat’ vytvarné diela zaktipené cez Tvar a Dielo. Absenciu odborného pracovnika sa
snazil J. Geryk nahradit’ opatovnou spolupracou s A. Giintherovou-Mayerovou a Karolom
Vaculikom (SNG) a v roku 1951 boli povereni kiipou diel z ¢lenskej vystavy Zviazu slo-
venskych vytvarnikov.* V roku 1956 bolo takto od Jaroslava Augustu zakupenych 13
kusov, predovsetkym akvarelov a v roku 1959 dve diela.*’” Zo zasadnejsich, kvalitativne
podstatnejsich vytvarnych diel ziskanych do zbierky v 50. rokoch 20. storocia d’alej uva-
dzame autorov: M. A. Bazovského, M. Benku, Dezidera Millyho, Vincenta Hloznika, Elenu

# Ide predovsetkym o prirastky ¢. 85/1952, 522/1954, 600/1956. Diela su na zadnej strane opatrené peciatkou
GZK s prislusnym prirastkovym &islom.

# Fero Kral: Jesen (KH 478), Véh pri Ziline (KH 1755), Lodenice (KH 1756). R. Dubravec: Krajina z dol-
ného Liptova (KH 537), Autoportrét (KH 1751, KH 1752), Pred vystupom (KH 1754). K. Holosko: Stromy
(KH 1748), Stromy (KH 5557), Hlava muza (KH 5558), Hlava zeny (KH 5559). E. Makovicky: Ilustracie k roz-
pravke (KH 949 — KH 1017). V. Hermélyi: Oranie (KH 5369), Svadba (KH 5560), Krajina z juhu (KH 5561),
Zimna krajina (KH 5562), Hlava starca (KH 5565). V. Stasik: Mandolinista (KH 426). L. Zaborsky: Prazské
strechy (KH 479). E. Simerova-Martinéekova: Cho¢ v lete (KH 532), Krajinka (KH 603). I. Simko: Jesenna
krajina (KH 492), Pohl'ad do Povazia (KH 493). M. Th. Mitrovsky: Pri hudbe (KH 583), Portrét muza (KH 593),
Podobizen dievéata (KH 614). A. Akidos: Kytica (KH 375), Liptovsky Trnovec (KH 477). 1. Stubiia: Hliadka
(KH 1749, KH 1762 — KH 1763).

45V prvych rokoch nie je jasné, ktory fond sa napifial, & fond GZK alebo fond muzealnych zbierok. Pri
niektorych ziskanych dielach je v prirastkovom denniku poznamka ,,prevzala GZK*. Obrazéref bola nakratko
spristupnena este v roku 1952. Okrem rozobratia povodného fondu specatila jej koniec aj reinstalacia povodnych
expozicii, v ktorych sa s NGS uz nepocitalo.

% Fond SNM v Martine. Reg. 1951. List ¢. 1651/1951. Archiv SNM — pobocka Martin.

47V roku 1951 jedno dielo s prirastkovym ¢islom 494/1951 (KH 494). V roku 1956 13 kusov diel s prirastkovym
¢islom 507/1956 (KH 347 — KH 355, KH 480, KH 499, KH 504, KH 1747). V roku 1957 jedno dielo s prirastko-
vym ¢islom 270/1957-2 (KH 2514). V roku 1959 dve diela s prirastkovym ¢islom 349/1959 (KH 533, KH 637).
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Bellugovi-Haberernov(i, Matildu Cechov(i, Ladislava Cemického, Karola Ondreicku,
Editu AmbruSovu, Juliusa Kerna, Mériu Medvecku, J. Alexyho, Zuzanu Medved’ovt,
Viliama Chmela.*® Len ojedinele, okrem diel ziskanych kapou, pribadali i deponované
diela, napr. z vytvarnej pozostalosti M. Th. Mitrovského, deponaty Ziveny, formou darov,
napr. portréty martinskych starostov od MNV v Martine.* Vo vytvarnom fonde KH sa dnes
nachadzaju i diela, ktoré si objednalo mizeum u M. Benku ako stcast’ pripravovanych
narodopisnych expozicii. Takto boli od M. Benku kupené dioramy ,,pozadie* ku kolibe
a obrazy Pltnictvo a Drevorubadstvo.*® V nasledujucich desatro¢iach sa akvizicie uz uberali
vytyCenym smerom v rozsahu narodopisného charakteru muzea, pripadne vymedzenim
vytvarnikov z tur¢ianskej oblasti cielene zameriavajucej sa na tvorbu suc¢asnych autorov.
Do zbierkového fondu tak pribudli v 60. rokoch 20. storoc¢ia rozsiahlejsie stibory autorov
Jozefa Fedoru, Jozefa Kubicka a Josefa Soukupa. Stubor od J. Fedoru obsahuje 15 kusov
akvarelovych §tadii 'udovej architektury z oblasti Liptova a Turca, pricom autor z hl'adiska
blizsieho narodopisného vyskumu uvadza meno obyvatel'a domu s popisnym ¢islom.!
V roku 1965 realizovalo SNM kupu 12 grafickych listov od ¢eského autora J. Kubicka
s tematikou VrSateckého Podhradia™ a v roku 1968 zbierkovy fond doplnil rozsiahly stibor
(94 kusov) prevazne akvarelovych stadii d’alSieho ¢eského autora J. Soukupa prevazne
z okolia stredného Slovenska. Dielo ¢eského maliara je datované obdobim 30. — 50. ro-
kov 20. storocia a nadvézuje na programovy zaujem narodopisne orientovanych umelcov
moderny.> Aj tento pripad je ukazkou problému zaevidovania diel, ktory nebol v rAmci
odbornosti v muzeu celkom Specifikovany. Povodne boli diela zaradené do etnografickych
zbierok, neskor preradené do KH fondu. Od 60. rokov 20. storocia zacala sa v zbierkach
vyraznejsie presadzovat’ grafika s l'udovou tematikou, ¢o mozno vyplyvalo aj z hl'adiska

#1952, Z. Medved’ové: Podobizeii Pivkovej (KH 3020). 1954. Depozit Ziveny. M. Benka: 11 krojovych
stadii kapenych od autora (KH 505, KH 506, KH 661, KH 662, KH 666 — KH 668, KH 697, KH 698, KH 2245).
1954. 1. Stubfia: Na Praivej (KH 551), Vynasanie zbrani (KH 552). Ktipené v Tvare v Martine.1955. M. Benka:
Sks krojovych $tadii kapenych od autora (KH 655, KH 663 — KH 665, KH 2250); M. A. Bazovsky: Hel'pianske
domy (KH 544). Dar Financného odboru ONV v Martine. B. Hoffstddter: Krajina (delimitované do SNG);
D. Milly: Chata v Zazrivej (delimitované do SNG); V. Hloznik: 1. maj 1918 (KH 5080). 1957. Z. Medvedova:
DruZica z Petrovea (KH 361), Druzba z Petrovea (KH 360). Kiipa v Diele v Bratislave. L. Cemicky: Palenia Vajana
(KH 1711). Zakupené v Diele v Bratislave. 1958. O. Kryslova: Staré banicke domy (KH 428), Spisské Dravce
(KH 511), Ulicka v Spisskej Belej (KH 696). Kupa v Diele v Bratislave. E. BelluSova-Haberernova: Nevesta
z Lendaku (KH 507), Dievéa z Bosace (KH 502). 9 krojovych §tadii — E. Bellusova-Haberernova, M. Cechova:
(KH 652, KH 672, KH 610, KH 613, KH 670, KH 2246, KH 651, KH 573, KH 574). F. Kral: Svetom, moje svetom
(KH 1273), Drotar (KH 1276), Koladnici (KH 1277), Ci¢mianka (KH 1278). Kiipa v Diele v Bratislave. 1959.
M. A. Bazovsky: Janosik (KH 568), Sypare (KH 335). K. Ondreicka: Od buka do buka (KH 642), Janosikovi priatelia
(KH 641). Kuipa v Diele v Bratislave. Fujaras (KH 594). Kupa od Zelmiry Kuhnovej z Martina. E. Ambrugova:
Zena z Liptovskej osady (KH 562), Zena z Bzovika (KH 563), Luzianka (KH 609). 1959. J. Kern: Pri kozube
(KH 1715). Kupa v Diele v Bratislave. M. Medvecka: Medvedzie (KH 376); Tetka z Medvedzia (KH 377). Obe
kupa v Diele v Bratislave. J. Alexy: Liptovska kuchyna (KH 1712). Ktpa v Diele v Bratislave. V. Chmel: Ilustracie
I'udovych piesni (KH 1022 — KH 1029). Kupa v Diele v Bratislave.

#V roku 1952 deponovala Ol'ga Mitrovska do SNM v Martine 22 olejomalieb, ktoré sit majetkom SNM dodnes.
St zapisané pod prirastkovym &islom 840/1952. Medzi deponatmi Ziveny sa nachadzaju diela M. Th. Mitrovského:
Podobizei Soltésovej (KH 4295), Portrét Vansovej (KH 4359), Portrét M. Maresa (KH 3022). Od Z. Medved'ovej:
Portrét Pivkovej (KH 3020). 7 ks litografii od J. Vodrazku: Janosik (KH 5053/1-7). Dar MNV v Martine:
M. Th. Mitrovsky: Portrét starostu Simku (KH 314), Portrét J. Galandu (KH 316), Portrét 1. Turzu (KH 470).

301952 zakapené Pozadie ku kolibe za 15 000 K¢s. 1953 boli zaktipené Pltnictvo (KH 2293), Drevorubacstvo
(KH 2503), spolu za 30 000 K¢s. Dioramy od M. Benku pre pripravovani nova expoziciu.

3! Diela boli ziskané do zbierok kiipou v Diele v Bratislave. Su evidované pod prir. ¢. 358/1961. Evid. ¢.
KH 332 — KH 345, KH 945 — KH 948.

52 Grafické listy st evidované pod prir. €. 21/1965. Evid. ¢. KH 1946 — KH 1963.

53 Diela su evidované pod prir. ¢. 203/1968. Evid. ¢. KH 2157 — KH 2243, KH 2368 — KH 2375.
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Obr. 11. M. Benka: Sarianka, okolo

1935, olej, platno, evid. ¢. KH 2615.

Foto J. Dérer, 1983. Fotoarchiv SNM
v Martine, ¢. neg. 131 738

cenovej dostupnosti. Do tejto oblasti patria napr. grafické listy od E. AmbruSovej, grafické
listy Zaboja Bohuslava Kulhavého.* V 70. rokoch pretrvava snaha o systematické dopi-
nanie grafickych listov s narodopisnou tematikou, zaznamenavajlce i interpretaény posun
autorov — napr. F. Kral': Rozpravka o rozpravke, Oravské vertikaly, Javorové huslicky,
70. roky 20. storocia (evid. ¢. KH 3414 — KH 3416); 1. Stubiia: Hodiny ¢asu, Madonka,
Pastiersky motiv, Katedrala (evid. ¢. KH 1285 — KH 1288), 60. roky 20. storoc¢ia.*> Okrem
nich v tomto obdobi ojedinele evidujeme kupu diel autorov slovenskej moderny, napr.
M. A. Bazovského: Pastier, okolo 1940 (evid. ¢. KH 4220), Lestiny, okolo 1950 (evid.
¢ KH 4221); Zelmiry Duchajovej-Svehlovej: Paracky peria, okolo 1940 (evid. ¢. KH 2693);
J. Alexyho: Z Hel'py, 30. roky 20. storo¢ia (evid. ¢. KH 3960), Mlady par, 1918 (evid.
¢ KH 2465); M. Benku: Rovina, 1939 (evid. ¢. KH 3161), Sarisanka, okolo 1935 (evid.

3* Diela E. Ambrusovej boli zaktpené cez Dielo v Bratislave. St zaevidované pod prir. €. 64/1961 a 133/1966.
Evid. ¢. KH 2359 — KH 2364. Diela B. Kul'havého (KH 919 — KH 920) su zaevidované pod prir. ¢. 52/1963.

55 Grafické listy Fera Kral'a st zaevidované pod prir. &. 8/1977. Grafické listy I. Stubiiu zakiipené od martinského
autora st zaevidované pod prir. €. 1/1970. Grafika I. Stubiiu bola pévodne zaevidovana do etnografickych zbierok.
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Obr. 12. J. Jares: Pecenie chleba, 1919, akvarel, ceruza, evid. ¢. KH 4890. Foto M. Pisny, 2009. Fotoarchiv SNM
v Martine, ¢. neg. KH-04890-F

¢. KH 2615). Niekol’kymi olejomal’bami bola doplnena i tvorba E. Bellusovej: Dievéatko
z Polomky, 1957 (evid. ¢. KH 3846), Zdiaranka vo sviatoénom, 1953 (evid. ¢. KH 4152),
Zdiaranka v $atke, 1953 (evid. ¢. KH 4151), Zena zo Zavadky, 1957 (evid. ¢. KH 4150);
M. Medveckej: Koniky, 1967 (evid. ¢. KH 3845).% Roku 1962 usporiadalo miuzeum vy-
stavu krajinomalieb martinskej maliarky Ol'gy Kryslovej a v tomto roku zakupilo aj jej
prvé dielo Staré Kysuce, 1960 — 1962 (evid. ¢. KH 429).5 Roku 1970 ziskalo dve jej diecla
— Dulice, 1969 (evid. ¢. KH 634), Pivnica v Rie¢nici, 1969 (evid. ¢. KH 2244) a v roku
1978 zakupilo jej tri diela—V zavetri, 1978 (evid. ¢. KH 4431), Konca dediny, 1977 (evid.
¢. KH 4430), Sypance, 1977 (evid. ¢. KH 4432).* K poslednym kvalitativne i kvantitativne
zaujimavym akviziciam patri subor 38 diel ¢eského maliara Antonina Brunnera ziskany
od J. Strnadovej-Brunnerovej z Prahy a diela Jaroslava JareSa. V kolekcii diel od A. Brunnera

M. A. Bazovsky: Pastier. Dielo evidované pod prir. ¢. 8/1978. Zakupené v predajni starozitnosti Klenoty
v Bratislave. Lestiny. Zakupené od Anny Holej z Martina. Zaevidované pod prir. ¢. 36/1972. Z. Duchajové-
Svehlova: Paracky. Dielo zaevidované pod prir. ¢. 11/1976. Zaktpené od K. Karlovskej z Martina. J. Alexy:
Z Helpy, prir. ¢. 4/1978. Zaktpené od I. Putoru z Bratislavy. Mlady par, prir. ¢. 2/1973. Zakapené od A. Tholtove;j
z Ruzomberka. M. Benka: Rovina, prir. & 162/1972. Zakapené od O. Baldovského v Bratislave. Sarisanka, prir.
¢. 4/1976. Zakapené od A. Ursinyovej z Martina. E. Bellusova: Dievcatko z Polomky, prir. ¢. 16/1977. Zakapené
v Diele v Bratislave. Zdiaranka vo sviatoénom, Zdiaranka v $atke, Zena zo Zavadky, prir. &. 9/1978. Zaktipené
v Diele v Bratislave.

57 Olejomal’bu zakupilo miizeum v Diele v Bratislave. Prir. ¢. 31/1962.

58 Prir. €. 2/1970 a 10/1978. Olejomalby nadobudlo muzeum kupou v Diele v Bratislave.
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sa nachadzaju studie zanrovych vyjavov z dedinského prostredia a architektonickych
stadii zo stredného Slovenska, predovSetkym z Oravy (VySného Kubina, Jasenovej,
Detvy a Ci¢mian) a zapadného Slovenska (Zemianskeho Podhradia, Bosace), (evid.
¢ KH 2481 — KH 2513, KH 2516 — KH 2518, KH 2702, KH 4251, KH 2616).® Stbor
52 studii J. Jaresa ziskalo muzeum od Lujzy Kavanovej z Prahy. Motivy zo Slovenska
cerpal autor z prostredia Ponik, Detvy, Hrochote (evid. ¢. KH 4823 — KH 4851, KH 4878
— KH 4900).° Zameranie akvizicii na tvorbu ¢eskych autorov, ktori ¢erpali inSpiraciu
na Slovensku, pokracuje i v 80. rokoch 20. storo€ia. Patria sem diela s ndrodopisnou
tematikou od Emila Pacovského a Jaroslava Vodrazku. Subor 17 kusov narodopisnych
studii E. Pacovského z rokov 1902 — 1906 (evid. ¢. KH 6391 — KH 6408), va¢sinou ak-
varelovych §tadii z oblasti Detvy a Dacovho Lomu, sa viaze k umelcovmu pdsobeniu
v maliarskej kolonii v Detve, ktora vznikla na podnet maliara J. Augustu v roku 1902
a prilakala viacerych ¢eskych maliarov.’ SNM ziskalo niekolko diel J. Vodrazku uz
v 30. rokoch 20. storocia, a to v suvislosti s jeho pobytom v Martine, kde pdsobil ako
profesor na gymnaziu. V ramci d’alsich akvizicii diel tohto autora muzeum v roku 1989
ziskalo 19 kusov krojovych §tudii z 50. — 60. rokov 20. storocia (evid. ¢. KH 6356 —
KH 6374). Medzi posledné akvizicie v oblasti vytvarného umenia patri sibor desiatich
novotlaci Paula Gauguina (evid. ¢. KH 7430 — KH 7439), ktoré vznikli pocas maliarov-
ho pobytu v Polynézii v rokoch 1899 — 1903. Novotlace darovala do muzea Cudmila
Peterajova v roku 2000.

Okrem maliarskej tvorby ¢asovo ohrani¢enej predovsetkym obdobim slovenske;j
moderny (stcéast’ expozicie NGS) a druhej polovice 20. storoCia sa v zbierke vytvarného
umenia nachadzaju diela maliarstva 18. a 19. storo¢ia. Okrem $tatnych deponatov §lach-
tickych zbierok (uvedené budu neskor), ktoré patria ku kvalitativne najhodnotnejsim, to
boli predovsetkym diela s ndbozenskou tematikou, tvoriace sucast’ inventarov kostolov.
Nedostato¢na prvostupiiova evidencia je pri¢inou toho, Ze dnes nie je mozné bez porovna-
vacich analyz zbierkovych fondov d’alsich muzei a galérii, pripadne kultirnych pamiatok,
vypatrat’ ich povod. V zbierke sa nachadzaju diela kvalitné, ale i priemerné, az l'udové,
realizované neskolenymi maliarmi. K zaujimavym dielam v majetku SNM patri oltarny
obraz Cyrila a Metoda od J. B. Klemensa z roku 1876 (evid. ¢. KH 1707), ziskany darom
od r. k. kilaza J. PloSica z Paroviec v roku 1876. Dielo je jednou z replik, ktoré namal’o-
val J. B. Klemens pre kostoly v Mojtine, Dohnianoch a Detve. Oltdrny obraz Immaculaty
od Imricha Paulinyho z roku 1837 (evid. ¢. KH 1719) namaloval autor pre cirkevného
hodnostara J. Pribisovského. Do zbierok miizea ho v roku 1910 daroval Stefan Misik.
Oltarne platno Kralovna nebies, okolo 1850 (evid. ¢. KH 6940) od P. M. Bohuna bolo
povodne urcené pre kaplnku v Krivej na Orave. Rovnako predpokladame, Ze i oltarne
platno od Kornela Petra Bohtia: Sv. Alzbeta uhorska z roku 1878 (so Svitou rodinou),
(evid. ¢. KH 1700) bolo urcené ako inventar do niektorého z kostolov na Orave a do mu-
zea sa dostalo za zatial’ nezistenych skuto¢nosti. Ku komornym pracam uréenym pre
zberatel'ov patri vzacna olejomalba Sv. Frantiska od Gianotti Gentileho zo 17. storocia

3 Prir. €. 94/1971.

60 Prir. €. 12/1979.

©! Prir. ¢. E-89/1987. Diela muzeum zakupilo od J. Chvalovej z Prahy v roku 1987.

62 Ziskané diela v roku 1932 st zaevidované pod prir. &. 160/32. Zena z Hel'py (KH 929), Chlapec z Hel'py
(KH 925), Chlapec z Hel'py (KH 922). Okrem uvedenych diel je evidovanych v zbierkach d’alich 7 krojovych
studii (KH 591, KH 921, KH 923, KH 924, KH 926, KH 927, KH 928). Ked'ze sme nenasli tdaje vysvetl'ujuce
ich pévod, predpokladame, Ze boli kupené alebo darované autorom v 30. rokoch, pocas pésobenia J. Vodrazku
v Martine. Novi akviziciu v roku 1989 — prir. ¢. 61/1989 darovala G. Vodrazkova z Prahy.
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Obr. 13. J. B. Klemens: Sv. Cyril

a Metod, 1876, olej, platno, evid.

¢. KH 1707. Fotoarchiv SNM
v Martine, ¢. neg. 8

(evid. ¢. KH 627), ktoru v roku 1903 daroval do zbierok A. Kmet'. Rovnakého charakteru
je i praca s nabozenskou tematikou Sv. rodina zo 17. storocia (evid. ¢. KH 450) z pozo-
stalosti Karola Soltésa, ktorej pravdepodobne autorstvo mdzeme pripisat’ talianskemu
alebo v Taliansku skolenému maliarovi. Oltarne platno zobrazujuce Sv. Helenu s krizom
(evid. ¢. KH 4493) z polovice 18. storo¢ia, nema prislusna evidenciu, informujticu o spo-
sobe jej ziskania. Na zdklade komparacii mézeme hl'adat’ analogie s obrazom Sv. Heleny
od Antona Schmidta v zbierkach SNG. Medzi ostatnymi dielami s nabozenskou tematikou
na priemernej az amatérskej urovni sa nachadzaju diela s uvedenym menom darcu, ale ani
v pripade uvedenia darcov ndm vSak ni¢ nehovoria o ich primarnej lokalite a funkcii, aj
ked’ u vacsich kusov predpokladame ich situovanie na oltari alebo ako inej sucasti inven-
tara kostola. V mnohych pripadoch do muzea tieto diela prichadzali uz ¢asto poskodené.
V roku 1950 sa na SNM obratil r. k. farar z Valce s ponukou na predaj celé¢ho oltara. Tato
ponuka, ako aj ponuka od ev. a. v. farara z Hornych Rykyn¢ic, ostali zo strany mtzea kvoli
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nedostatoénym priestorovym kapacitdm nevyuzité.®> Zbierku malby tvori dnes priblizne
650 inventarnych ¢isel a zbierku grafiky a kresby priblizne 1000 evidenénych ¢isel.

Zbierka plastiky, ktora mala svoje uplatnenie v expozicii NGS a Slovenskej narodne;j
historie, zahffia pomerne Siroké ¢asové obdobie od gotickych pamiatok az po 20. storocie.
Z ikonografického hl'adiska ju tvori takmer vyluéne sakralna plastika a parcialne profanna
plastika autorov 20. storocia. Z hl'adiska uplatneného materialu ju mézeme rozdelit’ na drevo,
sadru, mramor, kov a hlinu. Najviac zastipena je plastika so sakralnou ikonografiou, ktorej
primarna funkcia bola presne urcend v ikonografickom programe konkrétnych oltarnych
celkov a bola v evidencii inventarov kostolov. V dosledku vymeny oltarnych celkov a ich
naslednej prebytocnosti, ako i zanietenia darcov pre budovanie zbierok SNM, dostala sa
do zbierok muzea formou darov, kupy alebo deponatov. Musime konstatovat, Ze predo-
vSetkym tato Cast’ zbierky najviac utrpela kvoli tomu, ze predmety neboli systematicky
spracovavané a s odstupom casu nie je mozné dnes urcit’ ich provenienciu.

Vynimku tvori zbierka gotického umenia, ktord bola odborne dosledne spracovana
a pre svoju obsiahlost’ a systematickost’ si ur€ite zaslizi bliz§iu pozornost. Umelecké
zbierky SNM evidovali v 30. rokoch 20. storo¢ia zna¢ny pocet gotickych diel a niekol’ko
gotickych diel ako deponaty Krajiny slovenskej (d’alej KS) a MSaNO. Zaklad budovania
tohto fondu vytvoril sim A. Kmet’, ked’ v roku 1893 Ciasto¢ne z vlastnych prostriedkov
zakupil a do muzea daroval 4 gotické tabule z Ilije, po 1520 (evid. ¢. KH 2551 — KH 2554).
V prispevku A. Giintherovej-Mayerovej, uverejnenom v Sborniku MSS v roku 1937 sa
uvadza, ze v SNM uz bolo akvizi¢nou ¢innostou ziskanych ,,...11 gotickych plastik a 5
obrazov z vlastného majetku MSS...“* Z plastik to st: Sv. Jan Evanjelista, neurcena slo-
venska lokalita, 14. storocCie (evid. ¢. KH 2528); Panna Maria, stredoslovenska provenien-
cia, po 1410 (evid. ¢. KH 2462); Sv. Jan Evanjelista, pravdepodobne spisska provenien-
cia, prva polovica 15. storoCia (evid. ¢. KH 2336); Panna Maria, pravdepodobne spisska
proveniencia, prva polovica 15. storocia (evid. ¢. KH 4821); Sv. Mikulas, stredoslovenska
proveniencia, 1515 — 1520 (evid. ¢. KH 2533); Sv. Matus, stredoslovenska proveniencia
(evid. ¢. KH 2546); Sv. Jan Evanjelista, stredoslovenska proveniencia, koniec 15. storo-
¢ia (evid. ¢. KH 4240); Panna Maria, stredoslovenska proveniencia, koniec 15. storocia
(evid. ¢. KH 4239); reliéf Klananie troch kral'ov z Belej, okolo 1480 (evid. ¢. KH 4820);
Madona z Valce, okolo 1490 (evid. ¢. KH 4969); Sv. Barbora z r. k. Kostola sv. Martina
v Tur¢. Sv. Martine, po 1510 (evid. ¢. KH 5086) a oltarne kridla — fragment oltarneho kridla
s polpostavami apostolov, stredoslovenska proveniencia, okolo 1470 (evid. ¢. KH 2289),
4 oltarne tabule z byv. marianskeho oltara z Ilije, po 1520 (evid. ¢. KH 2551 — KH 2554).
Okrem darov a kup bola vel'ka ¢ast’ zbierky ziskana formou deponatov. V tejto suvislosti
predpokladdme vyznamnii tlohu Vladimira Wagnera, ktory ako pracovnik Statneho referatu
na ochranu pamiatok (1927 — 1939) prispel k ziskaniu niektorych deponatov do martinského
muzea.* Z deponatov KS spravovalo muzeum oltarne kridla z r. k. Kostola sv. Bartolomeja
z Fricoviec, okolo 1490 (evid. ¢. KH 2278, KH 2279); oltarne kridla z r. k. Kostola sv.
Stefana kral'a vo Vitkovciach, okolo 1490 (evid. ¢. KH 2280, KH 2284) a 3 oltare — kom-
paktne zachovany Oltar sv. Martina a sv. Brikcia z r. k. Kostola sv. Martina z Dovalova,
okolo 1520 (evid. ¢. KH 4975); mariansky oltar z r. k. Kostola Sv. Kriza z Liptovského
Sv. Kriza , okolo 1510 (evid. ¢. KH 3075); dve oltarne kridla z tohto kostola, po 1515 (evid.

% Fond SNM v Martine. Reg. 1950. List ¢. 1270/1950, List. ¢. 1127/1950. Archiv SNM — poboc¢ka Martin.

6 GUNTHEROVA-MAYEROVA, A. Pamiatky pozdnej gotiky v Turci. (V majetku Slovenského narodného
muzea v Tur€. Sv. Martine.) In Shornik MSS, ro¢. XXXI, 1937, sosit 1 —4, s. 81.

% Gotické umenie zo zbierok Slovenského narodné muzea v Martine. Katalog k vystave, SNM, 1985. Autor
katalogu Anton Glatz. Martin : Tlaciarne Slovenského narodného povstania, n. p., zdvod Neografia, 1985, s. 8.
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Obr. 14. Oltar sv. Martina a sv. Brikcia z r. k. Kostola sv. Martina z Dovalova, okolo 1520, polychromovana
drevorezba, evid. ¢. KH 4975. Foto J. Dérer, 1960. Fotoarchiv SNM v Martine, ¢. neg. 17 239

¢. KH 2282 — KH 2283) a Oltar sv. Heleny zr. k. Kostola sv. Heleny v Drazkovciach. Oltar
z Drazkoviec bol zaevidovany pod jednym evidencnym ¢islom. V sti¢asnosti je rozobraty
na jednotlivé ¢asti — dve oltarne kridla, okolo 1526 (evid. ¢. KH 2281, KH 2285) a skupinu
plastik. V oltarnej arche boli umiestnené plastiky — Madona, okolo 1526 (evid. ¢. KH 7369),
Sv. Katarina Alexandrijska, okolo 1526 (evid. ¢. KH 7370), Sv. Barbora, okolo 1526 (evid.
¢. KH 7371).V oltdrnom nadstavci plastiky Ukrizovaného, okolo 1526 (evid. ¢. KH 3077)
a torzo plastiky Sv. Jana Evanjelistu, okolo 1526 (evid. ¢. KH 3080).%° V ramci inStalacie
gotickej zbierky je potrebné uviest’ aj deponaty z koSickych zbierok ziskanych v roku
1938. Osemnast’ deponovanych gotickych diel z konca 14. a zaciatku 16. storocia urobilo
tuto expoziciu naozaj velkolepu. So ziskanymi dielami uz bolo mozné riesit’ expoziciu
z hl'adiska geografického ¢lenenia a casového vyvoja. Az do roku 1950, kedy boli zbierky
vratené, boli v muzeu inStalované tieto gotické pamiatky vychodoslovenskej provenien-
cie. V muzeu nasli na isty ¢as svoje miesto napr. Madona z Ruzbach, reprezentujica styl
krasnych Madon, oltarna archa zo Siby s dvomi dvojdielnymi oltarnymi kridlami, plastiky

% Madona z r. k. farského Kostola Najdenia Sv. Kriza vo Val¢i (KH 4969) zaklipena v roku 1935. Oltar sv.
Martina a sv. Brikcia z r. k. Kostola sv. Martina z Dovalova (KH 4975) kupa Krajinského tradu v roku 1930
a v roku 1931 ho deponoval do SNM v Martine. Oltar sv. Heleny z r. k. kostola v Drazkovciach v roku 1937
zaktpilo MSANO a deponovalo do SNM v Martine. Mariansky oltar z r. k. Kostola Sv. Kriza v Liptovskom
Sv. Krizi (KH 3075) a dve oltarne kridla deponovala Krajina Slovenska do muzea v roku 1934. Oltarne kridla
z 1. k. Kostola Sv. Bartolomeja z Fricoviec (KH 2278, KH 2279) deponoval Krajinsky urad do mizea v roku 1937.
Oltarne kridla z 1. k. Kostola Sv. Stefana kral'a vo Vitkovciach (KH 2280, KH 2284), v roku 1932 kupa Krajiny
slovenskej od r. k. farského tiradu v Jacovciach a deponovala ho do muzea v tom istom roku.
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zo Siby, Hermanoviec, Kisoviec atd’. Aj tento fakt uréite podporil snahu A. Giintherovej-
Mayerovej, aby cielene a systematicky budovala goticku zbierku, o ¢o sa do vel'kej miery
aj pri¢inila. V roku 1939 pribudol deponat MSaNO — gotickda Madona z Chmel'nice (evid.
¢ KH 2549). V stvislosti s vystavou, usporiadanou v roku 1940 pri prilezitosti 600. vyrocia
povysenia Tur¢. Sv. Martina na mesto, podnikla A. Giintherova-Mayerova studijnu cestu
po Turci. Vysledky svojej prace publikovala v Sborniku MSS pod ndzvom ,,Prispevky
k dejindm vytvarného umenia v Turci“.*” Nadviazala tak na svoj predchadzajtci vyskum,
v ktorom predstavila Specificky fenomén neskorogotického obdobia v Turci. Po ukonceni
vystavy oslovila sprava MSS jednotlivé farnosti v Turci so ziadost'ou, aby boli umelecké
predmety, ktoré uz neboli sucast'ou inventara kostola, deponované do SNM. NadSenie pre
vec odzrkadluje postoj samotnych Turéanov, napr. v odpovedi dekana z Tur¢. Sv. Petra
Mateja Batora: ,,...a tym, ze nebohého A. Kmeta ziadost splniujem, ked prosime aby so-
chy kostola Turc. Sv. Peterského...dostali sa do muzeuma...racte ich laskavo ako dar pre
Slovenské mizeum zapisat... “.*® Touto iniciativou ziskalo muzeum v roku 1940 ako dar
a deponaty d’alSie cenné pamiatky tur¢ianskej gotiky. Neskorogotické plastiky z farského
uradu v Tur€. Sv. Petri, po 1520 — Sv. Peter (evid. ¢. KH 2534), Sv. Pavol (evid. ¢. KH 2535),
Sv. Katarina Alexandrijska (evid. ¢. KH 3076), Sv. Barbora (evid. ¢. KH 3078), Sv. Jan
Evanjelista (evid. ¢. KH 3080). Deponovanu plastiku Madony z r. k. farského Kostola
sv. Kozmu a Damiana z Haja, 1500 — 1510 (evid. ¢. KH 2550), deponaty z r. k. farského
uradu v MoSovciach — §tyri tabule z marianskeho oltara z r. k. Kostola NajsvitejSej Trojice
v MoSovciach, 1518 (evid. ¢. KH 4976 — KH 4979), dve tabule z hlavného oltara, okolo
1470 (evid. ¢. KH 2286 — KH 2287), plastiku Sv. Stanislava biskupa, koniec 15. storo¢ia
(evid. ¢. KH 2531), Sv. Jana Evanjelistu, 1518 (evid. ¢. KH 6739), plastiku Madony z Viesky,
80. roky 15. storocia (evid. ¢. KH 3079), torzo Madony z Mosoviec, 70. roky 15. storocia
(evid. ¢. KH 2888), deponat — plastiku Sv. Jana Evanjelistu z r. k. Kostola Jana Krstitel'a
vo Vrutkach, okolo 1500 (evid. ¢. KH 2887). Okrem darov a deponatov, pochadzajucich
z cirkevného majetku, zaktpilo SNM plastiku Madony z Krasnej Luky, koniec 3. §tvrtiny
14. storocia (evid. ¢. KH 4782) zo zbierok Pavla Okoli¢aniho z Besenovej. V roku 1944
obohatili zbierku gotického umenia dve oltarne kridla z hlavného Oltara Sv. Kriza z r. k.
Kostola vo Sv. Krizi, 1540 — 1550 (evid. ¢. KH 3534 — KH 3535).%° Vyznamnou pa-
miatkou bol deponat r. k. farského tiradu v Tur¢. Sv. Martine z r. k. Kostola sv. Martina
— kamenna krstitel'nica.” Budovanie gotickej zbierky bolo po 40. rokoch 20. storo¢ia
zastavené, najviac kulminovalo koncom 30. a zaciatkom 40. rokov 20. storoc¢ia. Posledna
vyznamna akvizicia tur¢ianskej proveniencie bola realizovana az v roku 1969 v stvis-
losti s vystavbou Muzea slovenskej dediny (dalej MSD). Do MSD bol prevezeny objekt
dreveného r. k. Kostola sv. Stefana kral'a z Rudna s interiérovym zariadenim — oltar,
patronatna lavica, kazatel'nica, organova skrina a liturgické predmety.”" Sucast'ou oltar-
nej archy boli tri neskorogotické plastiky, okolo 1480 (povodne inventar stredovekého
kostola) — Madona (evid. ¢. KH 291/b), Sv. Stefan kral (evid. ¢. KH 291/c) a Sv. Mikulas
biskup (evid. ¢. KH 291/a). Nateraz posledna akvizicia do zbierkového fondu bola kipa

 GUNTHEROVA-MAYEROVA, A. Prispevky k dejindm vytvarného umenia v Turci. In Shornik MSS, ro¢.
XXXI, 31-34, 1934, sosit 1 — 4, s. 44-77.

% KRALIKOVA, E. Cit. 14, 5. 127.

 Deponat umiestnil do muzealnych zbierok MSaNO v Bratislave v roku 1940.

"V roku 1943 ju deponoval r. k. farsky trad v Tur¢ianskom Sv. Martine pod ¢islom HDp. 916. V prirastko-
vom denniku je evidovana pod ¢islom 156/1943.

7l Kupa od r. k. biskupského uradu v Banskej Bystrici. Pohyblivy inventar je zaevidovany vo fonde kultarnej
historie.
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Obr. 15. Sv. Jan Evanjelista z r. k. Kostola sv. Jana Obr. 16. Sv. Zacharias, 1762 — 1764, polychromovana

Krstitel'a vo Vrutkach, okolo 1500, polychromovana drevorezba, evid. ¢. KH 7137. Foto M. Pisny, 2012.

drevorezba, evid. ¢. KH 2887. Foto J. Dérer, 1976. Fotoarchiv SNM v Martine, ¢. neg. KH-07137-F
Fotoarchiv SNM v Martine, ¢. neg. 103 209

od sukromného majitel'a v Kolackove v roku 1974. Plastika Sv. Stanislava biskupa,
pravdepodobne koniec 14. storoéia (evid. ¢. KH 5073) bola pévodne kipena ako I'udova
plastika a zaevidovana do narodopisného fondu, neskor spravne zaradena do goticke;j
zbierky KH fondu. Okrem A. Giintherovej-Mayerovej za komplexné vedecké zhodno-
tenie gotickej zbierky vd’a¢ime Antonovi C. Glatzovi.”” V roku 1985 usporiadalo SNM
v spolupraci so SNG v Bratislave vystavu gotického umenia zo zbierok SNM v Martine
a pri jej prilezitosti bol vydany aj katalog.

Zbierka plastiky so sakralnou ikonografiou mala byt v akvizicnom zamere SNM
vyznamovym pendantom zbierky I'udového umenia. Z kvalitativneho hl'adiska je vSak

2 GLATZ, A. Cit. 66.
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vel'mi réznoroda. V prvom rade je to samostatne profilujuca sa zbierka gotickych diel.
Nachadzame tu mimoriadne kvalitné plastiky a pomerne vel'a plastik priemernej produk-
cie, pripadne az rustikalneho charakteru. Tento stav vznikol v dosledku nesystematického
uréovania materialu. Viaceré diela boli nakoniec preradené do zbierky I'udového ume-
nia. A. Kmet’ sa ako darca prejavil vo vSetkych odboroch. Nebolo to inak ani v pripade
zbierky polychromovanej plastiky, pricom dary A. Kmeta patria k najstar§im ziskanym
zbierkovym predmetom. V roku 1907 daroval do zbierok Ukrizovaného Krista z Hodruse,
z konca 19. storoc€ia (evid. ¢. KH 2327). Pravdepodobne v tomto obdobi daroval aj d’al-
Sie predmety — Ukrizované¢ho Krista neznamej proveniencie, z konca 19. storocia (evid.
¢ KH 2328) a skupinu z Ukrizovania z Banskej Stiavnice, z polovice 18. storo¢ia. Tvori
ju Ukriiovany Kristus (evid. ¢. KH 2322), Maria Magdaléna (evid. ¢. KH 2324) a Panna
Maria (evid. ¢. KH 2323) Zbierka polychromovanej drevorezby 18. — 19. storocia je
budovana viac-menej ndhodne réznymi darcami. V rokoch 1932, 1933, 1934 bolo usku-
tocnenych viacero kup od E. Reifa z Banskej Stiavnice, ktory bol darcom rozsiahlejSieho
poctu sosiek, zaplsanych pod prlr . 158/1932, 246/1932, 44/1933, 63/1933, 67/1934
a 79/1934. Plastiky maju vacsinou l’udovy charakter, a preto boli viaceré opravnene
preradené do narodopisnych zbierok. Napriek tomu je dodnes v KH fonde evidovanych
priblizne 43 plastik od tohto majitel'a. S menom d’alSieho zberatela, ktoré sa v KH fonde
neobjavuje sice v takom rozsiahlom pocte, su spojené plastiky zo zbierky ucitel'a Karola
Kovalika z Turéeka. Vyznamnym suborom polychromovanej plastiky, kvalitativne vysoko
presahujucim domacu dielensku tradiciu, bol subor barokovych plastik z dielne v Kremnici
usaden¢ho sochara sliezskeho pévodu D. 1. Stanetiho. Stbor bol pévodne sucastou in-
ventara byvalého farského Kostola Blahoslavenej Panny Marie v Kremnici. Velikasska
prestavba farského kostola, patriaca k vrcholnym konceptom neskorobarokového umenia
na Slovensku, realizovand socharom D. I. Stanetim a maliarom A. Schmidtom, vytvarala
dosledny ikonograficky program spolupdsobenim maliarstva, socharstva. Okrem hlavného
oltara sa tu nachadzalo d’alSich Sest’ bo¢nych oltarov. V roku 1880, v dosledku banskej t'azby,
musel byt kostol zo statickych dovodov asanovany. Po roku 1880 boli plastiky rozpredané
na viaceré miesta. Cast’ z nich kupil v roku 1907 grof S. Ambrozy z Tesarskych Mlyhan.
Kedze zoznam polychrémovanych plastik nebol vedeny, ich identifikacia z hl'adiska si-
tuovania na oltaroch je nemozna. Do zbierok SNM — doposial’ bez informacie za akych
podmienok — dostali sa plastiky Sv. ZachariSa, 1762 — 1764 (evid. ¢. KH 7137), Sv. Alzbety,
1762 — 1764, ktoré pravdepodobne boli sucastou jedného oltara, dve sediace zenské fi-
gary a desat’ anjelikov, 60. roky 17. storo¢ia (evid. ¢. KH 7315 — KH 7322, KH 5074)."
V prispevku o instalacii kulturnohistorickej zbierky A. Giintherova-Mayerova o nich
pise ako o plastikach z Tesarskych Mlynan, ktoré boli povodne v kremnickom kostole.™
Plastiky st charakteristické monochrémnou zlatenou polychromiou. Na zaklade analogii
mdzeme do suboru diel z dielenského okruhu D. 1. Stanetiho priradit’ aj Styri mensie plas-
tiky kl'aciacich anjelov (evid. ¢. KH 6734 — KH 6735, KH 2414, KH 2444). V 70. rokoch
20. storocCia poli plastiky Sv. Zachariasa, Sv. Alzbety a dvoch klaciacich Zenskych figur
delimitované do SNG v Bratislave, odkial’ sa do SNM vratila len plastika Sv. Zachariasa.

3 BALAZOVA, Barbora. Oltar Nanebovzatia Panny Mirie byvalého farského kostola v Kremnici. In 4RS,
1-3. Bratislava : Slovak Academic Pres, 1998, s. 191. Plastiky veden¢ ako Svitec, Svitica a sediace Zenské figu-
ry boli neskér identifikované ako plastika Zachariasa a Sv. Alzbety. BALAZOVA, Barbora — CHMELINOVA,
Katarina. Katalog vystavenych diel. In Industridlna krajina? Stredoslovenské banské mesta v 16. — 18. storoci.
(Ed.) Chmelinova, Katarina. Slovenska narodna galéria : Bratislava, 2010, s. 169.

" GUNTHEROVA-MAYEROVA, A. Novi instaldcia Kultirno-historickej sbierky. In Casopis MSS, rog.
XXIX, 1938, ¢.1-2,s.37.
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Obr. 17. Pohl'ad do interiéru Kostola

sv. Stefana krala z Rudna v Mizeu

slovenskej dediny, barokovy oltar

s neskorogotickymi plastikami,

polychromovana drevorezba. Foto

M. Fabian, 1995. Fotoarchiv SNM
v Martine, ¢. neg. 153 813

K dal$im vyznamnym prirastkom, ktoré obohatili zbierku polychrémovanej drevo-
rezby, patrila akvizicia z toleranéného chramu v Liptovskej Kokave. Prva z nich bola
ziskana v roku 1969, d’alsia v roku 1975. Z inventara kostola bola do SNM prevezena
empora, subor oltarnych plastik a svietniky, ktoré kvalitativne zodpovedaju praci doma-
cej, znacne rustikalizovanej polohe. Charakteristickym prvkom pre oltarne plastiky je
monochrémna biela polychromia. Inventar kostola bol zaujimavy ikonografickym progra-
mom. Na oltari sa nachddzali postavy starozakonnych prorokov zo zaciatku 19. storocia
— Arona (evid. ¢. KH 260), Mojzisa (evid. ¢. KH 259), spolu so sediacimi anjelmi (evid.
¢. KH 2479, KH 2480) a vo vrchole oltara bolo umiestnené susosie Sv. Trojice — Boha otca
(evid. ¢. KH 2477), Syna (evid. ¢. KH 2478) a Ducha Svétého v podobe holubice (evid.
¢. KH 2617). Na emporovych doskach (evid. ¢. KH 261 — KH 288) st vyobrazeni apostoli
a evanjelisti. K inventaru kostola patria i drevené svietniky (evid. ¢. KH 2473 — KH 2476).

V roku 1969 bol z majetku r. k. biskupského uradu v Banskej Bystrici do zbierok SNM
zaktpeny . k. Kostol sv. Stefana kral'a z Rudna spolu s vntitornym zariadenim. Kostol bol
ako najstarsi dreveny objekt na strednom Slovensku zaradeny do vyberu cirkevnych objektov
pre MSD a nasledne translokovany. Inventar kostola sa tak dostal do zbierkového fondu KH
(plastika, izitkové umenie), pri¢om plastiky ostali su¢astou interiéru kostola. Z pdvodného
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stredovekého kostola sa zachovali tri neskorogotické plastiky (Madona, Sv. Stefan kral,
Sv. Mikulas), o ktorych sme sa uz zmienili a ktoré boli sekundéarne situované v barokove;j
oltarnej arche.” Druht skupinu pamiatok tvoria liturgické predmety povodne pouzivané
pri bohosluzbe. Barokovy ochodzovy oltar zdobia barokové plastiky s odlisnym obdobim
ich vzniku: apostoli Peter (evid. ¢. KH 291/h) a Pavol (evid. ¢. KH 291/g) z konca 18. sto-
rocia, situovani nad priechodmi a dve plastiky evanjelistov Mareka a Mattsa zo zacCiatku
18. storocia, sekundarne umiestnené po bokoch oltara. Zvysné dve plastiky evanjelistov
— Sv. LukasSa a Sv. Jana s postavou Krista, zo zac¢iatku 18. storocia (evid. ¢. KH 292/a-e),
su situované z hl'adiska ich primarnej funkcie — na kazatel'nici. V oltarnom nadstavci je
umiestnena socha archanjela Michala (evid. ¢. KH 291/f) z konca 18. storocia. Plastiky
sa nevymykaju beznej domacej produkcii, pricom kvalitativne vyspelejsie su starSie
plastiky Styroch evanjelistov, ktoré pdvodne tvorili vyzdobu kazatel'nice. Z vybavenia
kostola sa do KH fondu dostala kazatel'nica so zvukovou strieSkou z konca 17. storocia
(evid. ¢. KH 292), patronatna lavica z 18. storoCia (evid. ¢. KH 293) a organova skrina
z 18. storocia (evid. ¢. KH 294).

Zbierku plastiky tvori d’alej profesionalna tvorba autorov Jozefa Pospisila, Frana
Stefunka, Joza Uprku, Frantiska Gibalu, Tibora Bartfaya, Karola Dtibravského, Miroslava
Motosku, Jana Kulicha, Vladimira Kompanka, Bedricha Kafku atd’. Z vicSej Casti stivisela
tato torzovita zbierka s akviziciami pre NGS. V roku 1933 zakupilo miizeum niekol’ko
diel od M. Motosku: Svitopluk, bronz, okolo 1920 (evid. ¢. KH 2560), Fr. Stefunka:
Busta J. Skultétyho, bronz, 1932 (evid. ¢. KH 2563), J. Pospisila: Fedorko (delimitova-
né do SNG), Jana Koniarka: Hlava Krstitel'a, 1906 (delimitované do SNG), Ladislava
Majerského: Raneny letec (delimitované do SNG), Vojtecha IThriského: Tazka robota
(delimitované do SNG). Este v roku 1933 pribudli deponaty MS — Ladislava Dunajského:
Busta Jana Hollého, okolo 1850 (HDp. 1909) a deponaty MSaNO — V. Thrisky: Ziarlivy,
1928 — 1932 (evid. ¢. KH 2565), J. Pospisil: Zadumana (delimitované do SNG), Busta
Daniela Licharda, sadra, 1930 — 1934 (evid. ¢. KH 3098), L. Majersky: Utrpenie (delimi-
tované do SNG). V roku 1936 deponat KS pre NGS — Busta Pavla Orsagha Hviezdoslava,
1930 — 1936 (evid. ¢. KH 2561) od V. Thriského, v roku 1938 Vinobranie, 1937 — 1938
(evid. ¢. KH 50706) od Jozefa Kostku. V roku 1938 kupilo SNM od nakladatel'stva U nas
v Bratislave busty od Pavla Bana: Tomas Garrigue Masaryk, 1920 — 1938 (evid. ¢. KH 2264),
Eduard Benes, 1935 — 1938 (evid. ¢. KH 7122), M. R. Stefanik, prva tretina 20. storo-
¢ia, 1920 — 1921 (evid. ¢. KH 7099). V roku 1939 ziskalo SNM ako dar od Vyboru pre
postavenie pomnika M. R. Stefanika bronzovu plastiku M. R. Stefanika z roku 1939,
zobrazeného ako letca, od jeho priatel’a sochara B. Kafku (evid. ¢. KH 6742). Otakar
Spaniel urobil po Stefanikovej smrti jeho posmrtnii masku, ktori v roku 1941 ziskalo
muzeum v ramci Stefanikovej pozostalosti z Ministerstva narodnej obrany v Bratislave.
V roku 1943 pribudli dve busty A. Kmet’a od Fr. Gibalu z roku 1937 (evid. ¢. KH 2557)
a Fr. Stefunka z roku 1936 (evid. ¢. KH 7108). V 50. rokoch pokragovali akvizicie d’alej
pre NGS a niekol’kymi dielami aj pre formujtcu sa Galériu Zilinského kraja (d’alej GZK).
Na rozdiel od predoslych rokov bol sposob ziskania predovsetkym kiipou. V 50. rokoch
muzeum zakipilo diela od Kolomana Makovinyho: Udernik, 1950 (evid. ¢. KH 1558),
Rudolfa Pribisa: Hlava vidiecanky (delimitované do SNG), Cudovita Gogu: Vinobranie,
1950 (evid. ¢. KH 2520), J. Pospisila: Orac, okolo 1950 (evid. ¢. KH 4875), Janosik, okolo
1950 (evid. ¢. KH 3992), J. Kulicha: Vynasanie Moreny, okolo 1950 (evid. ¢. KH 2521),

> Podl'a neskorogotickych plastik boli urobené kopie a tieto boli umiestnené do oltarnej archy v kostole
z Rudna v MSD. Originaly sa nachadzaju v depozitari plastiky v hlavnej budove SNM v Martine.
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Janosik, okolo 1950 (evid. ¢. KH 2572). K dielam, ktoré boli zakupené pre potreby GZK
v Tvare v Martine, patri dielo Alexandra Trizuljaka: Zvara¢ Horvath, okolo 1960 (evid.
¢. KH 7126), reliéf Rudolfa Pribisa: V nemocnici, 1951 (evid. ¢. KH 2556). Medzi posled-
né diela ziskané do fondu patri kiipa v Diele v Bratislave v roku 1969 od A. Trizuljaka:
Detvanec, bronz, 1950 — 1969 (evid. ¢. KH 7143). Zbierka plastiky stvisi jednoznac¢ne
s intalaciou NGS a GZK. Bola to komorna plastika nosnej generacie socharov 1. polovice
20. storocia. V 50. rokoch boli realizované posledné akvizicie. Na rozdiel od maliarstva,
nezaznamenavame v socharstve (hlina, kov) d’alSie ambicie v stivislosti s budovanim tejto
zbierky. Ked’ze dary a deponaty nemohlo SNM pravdepodobne striktnejSie usmernovat,
viacej nam o akvizi¢nom zamere napoveda ind forma ziskania diela, a to kipa. Z tychto
nakupov najviac vystupuji do popredia portrétne busty osobnosti narodnych dejin a diela
s narodopisnou tematikou. S portrétnymi bustami sa nepocitalo len pri instalacii NGS, ale
aj historickej expozicie, a to najma v Casti obdobia politického a narodného boja Slovéakov,
az po prevrat v roku 1918. Tato ¢ast’ dejinné¢ho vyvinu Slovakov mala byt ilustrovana
okrem literarno-historického materialu aj trojrozmernymi vytvarnymi dielami. Chybajtci
trojrozmerny material mal byt zapozi¢any prave z oddelenia NGS. Idea spocivala v pred-
stave vytvorenia narodného panteonu slovenskych dejatel'ov v bronze, mramore.” Zbierku
plastiky tvori priblizne 300 eviden¢nych ¢isel.

Doteraz sme sa venovali predovSetkym malbe, grafike, plastike, jednému z druhov
vytvarného umenia, no sucast’ou muzeédlnych zbierok st v§ak i predmety umelecko-reme-
selného a historického charakteru, ktoré patria ku kvantitativne najbohatsim. Po prevezeni
zbierok kultirnej historie v roku 1935 do muzea pracovala uz v tom ¢ase A. Giintherova-
Mayerova s pomerne rozsiahlym materialom, ktory vznikol spojenim mati¢nych zbierok,
zbierok Domu a akviziciami MSS. Zbierky mali naplnit’ siene historickej expozicie,
spristupnenie ktorej sa planovalo v roku 1938. V instalaénom plane vychadzala z progra-
mu J. Hofmana z roku 1933.77 Jeho koncepcia bola vskutku velkorysa, ale v zasade
A. Giintherova-Mayerova narazila na aktualny problém nedostato¢ne vybudovaného fondu,
a preto boli zbierky docasne inStalované na tretom poschodi ako $tudijny fond. Vlastnou
iniciativou, dotaznikovou akciou a osobnou zainteresovanostou’ sice prispela k rozsire-
niu zbierky, predsa vSak podstatnu akviziciu tvorili nakoniec deponaty (vyse 300 kusov)
VM v Kogiciach, ktora do muzea deponovalo MSaNO po priéleneni Kosic k Madarsku.”
S tymto materidlom, ktory vyrazne obohatil a rozsiril zbierkovy fond nielen umeleckého
remesla, vyvstala otazka reinstalacie expozicie do vaésich priestorov. Nové tematické
rozdelenie instalaéného planu, vypracované A. Giintherovou-Mayerovou, odzrkadl'ovalo
Strukturu, bohatost’ a roznorodost’ sustredeného zbierkového fondu s oh'adom na histo-

76 Zapisnice zo zasadnutia odboru MSS 1936 — 1945. Zapisnica zo zasadnutia poradného sboru SNG pre
vytvarné umenie, diia 7. januara 1944. Archiv SNM — pobocka Martin. Fond SNM v Martine. Otazka inStalacie
zbierok Slovenskej narodnej historie.

7 Nazvy jednotlivych ¢asti oddelenia podl'a scenara J. Hofmana: 1. Doba hradi$tna, 2. Stredovek, 3. Humanizmus
a reformacia 16. — 18. storocie, 4. Protireformacie (¢innost’ Jezuitov), 5. Slovenské obrodenie, 6. Slovenské
povstanie 1848 — 1849, 7. Narodné hnutie Slovakov za absolutizmu, 8. Narodny zivot doma i za hranicami pred
vojnou a za vojny, 9. Zo Zivota generala M. R. Stefanika. PEKARIKOVA, B. Alzbeta Giintherova-Mayerova
—jej ¢innost’ v Slovenskom narodnom muzeu v Martine v rokoch 1936 — 1942. In Stretnutie so zivotom a dielom
Alzbety Giintherovej-Mayerovej (1905 — 1973). Zbornik prispevkov z kolokvia, 27. november 2003, Bratislava.
Bratislava : Gerlach Print, spol. s r. 0., s. 76.

8 Zo zapisnice zasadnutia Kuratoria SNM z 30. maja 1938 v sprave o ¢innosti Kultarnohistorického oddelenia
vyplyva, ze A. Giintherova-Mayerova podnikla 22. jina 1938 cestu do Bratislavy, aby konala vo veci krajinskych
deponatov. Krajina slovenské poskytla nasledne 23 diel. PEKARIKOVA, B. Cit. 77, s. 74.

7 Prir. ¢. 499/1938.
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ricky vyvin, $tyl a region: 1. spiSské, SariSské a liptovské pamiatky; II. neskorogotické
pamiatky Turca; III. pamiatky od 2. polovice 16. storocia do konca 17. storocia; IV. cir-
kevné pamiatky barokového umenia, V. svetska kultara (prezentovana pamiatkami cechov
na Slovensku); VI. vojenské a pol'ovnicke zbrane; VII. umelecky priemysel; VIIIL. rokokovy
a empirovy interiér; [X. umelecky priemysel (odvetvia cinarstva, hodinarstva, zlatnictva
od 17. do 19. storo¢ia).* Z uvedeného je zrejmé zakladné tematické ¢lenenie umelecko-
remeselnej zbierky na sakrdlnu (14. — 18. storocie) a profannu, predovsetkym cechovu
vyrobu. Oproti historickej instalacii V. Wagnera je pristup A. Giintherovej-Mayerovej,
ako historicky umenia, citelny z akcentu postavenom na samostatnej instalacii sakral-
neho umenia gotickych a barokovych pamiatok.®! V roku 1938 vysiel prostrednictvom
Knihtlaciarskeho ucastinarskeho spolku v Tur¢. Sv. Martine Sprievodca zbierkami muzea,
pricom uvody k jednotlivym oddeleniam napisali spravcovia fondov. Za KH zbierky text
spracovala A. Giintherova-Mayerova.®

Umeleckoremeselné pamiatky zo zbierok SNM predstavuji viaceré aspekty ich in-
terpretacie. V prvom rade je to primarna funkcia predmetu suvisiaca s pouzivanim a jeho
vyskytom. Sucasne je cennym dokladom historickych udajov, potvrdzujucich existenciu
cechov, manufaktur atd’. Dal$im aspektom jeho interpretacie je vytvarno-materialové hl'a-
disko, ktoré zaroven predstavuje i zakladné rozdelenie zbierkovych predmetov. Predmety
su rozdelené do zbierok — skla (tvori ju priblizne 600 inv. ¢isel), keramiky (kamenina,
fajansa, ktoru tvori ju priblizne 760 inv. ¢isel), porcelanu (priblizne 260 inv. ¢isel), cinu,
bronzu, medi (priblizne 300 inv. ¢isel), striebra (priblizne 80 inv. ¢isel), textilu (vexiko-
logia, stcasti odevov, cechové prestieradla, priblizne 80 inv. &isel).

Zbierka cinovych pamiatok v kultirnohistorickom fonde mtizea tvori pomerne uceleny
subor, ktory bol vybudovany do polovice 20. storocia. A tu st udaje v prirastkovom den-
niku, ako pri inych zbierkach, pomerne skupe. Prislusné udaje ndm nenapovedaju o sys-
tematickom budovani tejto zbierky, ale dozvedame sa skor o tom, ze vznikala sporadicky
a nahodne, a to darmi jednotlivcov. Tato zbierka je dokladom toho, Ze aj ked’ vznikala
nesystematickou akviziciou, a bola dopliana len sporadicky, moze vynimoénou sthrou
okolnosti vzniknut’ zaujimavy stbor redlii. Zbierka je rozdelena na profanne, cechové
a liturgické predmety. K profannym patria taniere, misy, naberacky, kanvice — pdvodne
inventar $lachtickych domécnosti. V najvacSom pocte st zastipené prave cinové tanie-
re (priblizne 42 kusov) a misy (6 kusov) z produkcie slavkovského cinu. Z tohto poctu
daroval don len A. Kmet’ 9 kusov tanierov. Odlisna funkciu predstavuji odmerné nado-
by — cinové holby, zajdliky (evid. ¢. KH 3036, KH 3141, KH 3139, KH 3140, KH 3231).
K realiam dokumentujicim existenciu a ¢innost’ cechov patria predovsetkym cechové
flase a dzbany. K najstar$im cechovym pamiatkam patri honosna kanvica obuvnickeho
cechu zroku 1671 (evid. ¢. KH 3206), cechova kanvica tkacskeho cechu z roku 1680 (evid.
¢ KH 3662), dzban cechu ¢izmarov z roku 1793 (evid. ¢. KH 3164), Sestboka fl'asa obuv-
nickeho cechu z Radvane z roku 1698 (evid. ¢. KH 3104), dar A. Kmet'a, kanvica cechu
kolarskeho a debnarskeho z roku 1709, ktora pochadza zo zbierok mati¢éného mutizea (evid.
¢. KH 3045), dzban cechu ¢izmarskeho z roku 1739 (evid. ¢. KH 3663). Mosovce patrili
k najvyznamnej$im remeselnickym centram v Turci v 18. storo¢i. K zachovanym dokladom

80 Expozicia napriek initala¢nym t'azkostiam bola spristupnend v roku 1940. PEKARIKOVA, B. Cit. 78, s. 78.

81 Pri problematickych reinstalaciach NGS boli gotické pamiatky z expozicie vyradené. Zasluhou
A. Giintherovej-Mayerovej bola ¢ast’ pamiatok vyinstalovana v expozicii Kultirnej historie.

82 Sprievodca zbierkami muzea. Slovenské narodné mazeum v Turé. Sv. Martine. Nakladom MSS, Turg. Sv.
Martin 1938. Zostavil P. Florek.
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tejto tradicie patri flasa obuvnickeho cechu z Mosoviec z roku 1777 (evid. ¢. KH 3196),
ktorti daroval do zbierok v roku 1900 samotny obuvnicky cech. Zaujimavé st cechové
flase, kde ich prislusnost’ k cechu zobrazuje i samotny tvar nadoby. Takuto fl'asu v tvare
podkovy z roku 1743 daroval do zbierok A. Kmet’ (evid. ¢. KH 3109). Okrem cechovych
a profannych predmetov su ojedinele zastupené i liturgické redlie, napr. svitenicky z 18. sto-
rocia (evid. ¢. KH 7413, KH 3044),z 19. storo¢ia (evid. ¢. KH 3051, KH 3163), kropenic¢ka
z 18. storocia (evid. ¢. KH 3046), cinovy kalich s paténou zo 17. storocia, ktoru daroval
do zbierok Ev. a. v. farsky trad v Lucenci (evid. ¢. KH 3040, KH 3169), omSové nadoby
na vodu (ampuly) z 19. storoéia, dar Svarca z Pukanca (evid. ¢. KH 3047, KH 3048).8
Ako to uz bolo neraz prizvukované pri genézach zbierok, zaklady aj tejto zbierky polozil
opat’ A. Kmet, ktory v rokoch 1901 — 1907 daroval 23 cinovych predmetov z 18. storocia.
Ide o predmety rézneho charakteru — taniere, cukorni¢ku, kréahy, cechové fTase, svite-
nicku, krizik, holby. K d’al$im va¢sim darcom patrila rodina Vrchovsko-Lichardovska zo
Skalice, ktord v roku 1899 darovala pét’ cinovych tanierov a mis z 18. storo¢ia. Okrem
sukromnych darcov to bol tiez vyznamny dar od Obecného uradu vo Vrutkach, zasluhou
ktorého v roku 1931 ziskalo muzeum 195 cinovych predmetov, predovsetkym priborov.
V' 50. rokoch 20. storocCia ziskalo mizeum formou $tatneho depozitu pat’ cinovych ta-
nierov z 18. — 19. storoCia z majetku Révaiovskej rodiny z kastiel'a zo Stiavnicky (evid.
¢. KH 3168, KH 3170 — KH 3173). Posledny prirastok do zbierky cinovych pamiatok je
secesny kalamar z pozostalosti spisovatel’a Jozefa Gregora Tajovského, okolo 1900 (evid.
¢. KH 4565), ktory ziskalo muzeum v roku 1979 od rodiny Ormisovej z Bratislavy. V zbierke
umeleckého remesla tvoria cinové predmety najvacsiu ¢ast’, a to nielen z hl'adiska kovo-
vych materialov, ale aj jeho uzitkovej r6znorodosti. Okrem cinovych cechovych realii sa
nachadza v zbierke niekol'’ko ukézok prac cechovych obradovych predmetov z pozlateného
striebra — pohar obuvnickeho cechu z Krupiny z roku 1712 (evid. ¢. KH 1601), pokal ¢iz-
marskeho cechu z Banskej Stiavnice, datovany 1778 (evid. ¢. KH 2845), kridlovy klenot
¢izmarskeho cechu z roku 1730 (evid. ¢. H 1446).

V suvislosti s cechovymi pamiatkami, ako st zvolavacie tabul’ky, cechové nadoby ¢i
drevené truhlice na uchovavanie cennosti, tvoria samostatne sa profilujucu skupinu cechové
pohrebné stity. V zbierke SNM je zachovana ucelend kolekcia pohrebnych §titov patnastich
cechovych spolo¢nosti. Podstatna cast’ sa dostala do zbierok v 30. rokoch 20. storocia a naj-
viac su zastupené cechy z oblasti Turca — MoSoviec, Slovenského Pravna, Martina, Vruatok,
niekol’ko z blizsie nespecifikovanych lokalit v Turci, niekol'’ko pohrebnych $titov z Kosece
amala ¢ast’ pohrebnych §titov neznamej proveniencie. K najstar§im, datovanym z obdobia
18. storocia, patria cechové pohrebné §tity z MoSoviec. Najmi moSovské pohrebné stity st
okrem dolezitého pramenného materialu o cechovych organizaciach zaujimavé i z hl'adiska
maliarskeho prejavu. Ikonografiou pohrebnych Stitov sa blizsie zaoberala Maria Halmova
a zosumarizovala evidenciu pohrebnych S$titov podla jednotlivych cechov — pohrebné
Stity cechu ¢izmarskeho z MoSoviec z roku 1767 (evid. ¢. KH 1660 — KH 1665), cechu
krajcirskeho z roku 1780 (evid. ¢. KH 1640, KH 1635 — KH 1637), cechu garbiarskeho
z Martina z roku 1794 (evid. ¢. KH 1674 — KH 1679), cechu kozusnickeho z Mosoviec
z roku 1795 (evid. ¢. KH 1668 — KH 1673), cechu misiarskeho z nezname;j turcianskej
lokality z 18. storocCia (evid. ¢. KH 1642 — KH 1643), cechu kovacskeho z MoSoviec z roku
1819 (evid. ¢. KH 1680 — KH 1684, H 1627/d), cechu kovacésko-remenarskeho z nezna-
mej turcianskej lokality z roku 1833 (evid. ¢. KH 1638 — KH 1639, KH 1651 — KH 1653),

8 KRALIKOVA, E. Cinové pamiatky v zbierke Slovenského narodného muzea — Etnografického Ustavu
v Martine. In. Zbornik SNM — Historia 28, ro¢. LXXXII, 1988, s. 179-198.
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Obr. 18. Cinova konvica kolarskeho

a debnarskeho cechu, 1709, evid.

¢. KH 3045. Foto J. Dérer, 1977.

Fotoarchiv SNM v Martine, ¢. neg.
104 846

cechu mlynarskeho z MoSoviec z roku 1834 (evid. ¢. KH 1693 — KH 1694), cechu ko-
zusnickeho z Vratok z roku 1843 (evid. ¢. KH 6752 — KH 6753), cechu kozusnickeho zo
Slovenského Pravna z roku 1843 (evid. ¢. KH 3210 — KH 3215), zdruzeného cechu mly-
narskeho, tka¢skeho, kovacskeho, ¢izmarskeho a tesarskeho z KoSece z roku 1844 (evid.
¢. KH 1654, KH 1656 — KH 1659), cechu ¢izmarskeho z MoSoviec z roku 1856 (evid.
¢ KH 1666—KH 1667, KH 1689 — KH 1692), cechu misiarskeho z MosSoviec z roku 1859
(evid. ¢. KH 1634, KH 1685 — KH 1688), pohrebné §tity cechu krajéirskeho z 19. storo-
Cia z neznamej lokality (evid. ¢. KH 1644 — KH 1649), cechu ¢izmarskeho z 19. storocia
z neznamej lokality (evid. ¢. KH 3085, KH 6922).%

Z materialov medi a bronzu sa v zbierkach nachadzaju predovsetkym duté miery — hol-
by, zajdliky. Len niekol’kymi kusmi je zastipeny iny druh uzitkového riadu, napr. kanvica
na vino (evid. ¢. KH 5245), vanicka na chladenie vina (evid. ¢. KH 5246), obe z 18. sto-
rocia, povodne pochadzajice z majetku Rakovskych — Benickych z kastiela v Rakove,
ktoré ziskalo muzeum do zbierok v roku 1945 formou deponatu. Z révaiovského majetku
pochéadza liturgické nacinie a naradie pouzivané pri sikromnych adoraciach. Skupinu
tychto liturgickych predmetov tvoria kalichy, patény a monstrancia z pozlateného striebra
z 18. storocia.®® Zbierku liturgického naradia vyznamne obohatil deponat KS v roku

8 HALMOVA, M. Cechové pohrebné itity vo fonde SNM — EM v Martine. In Zbornik SNM v Martine :
Etnografia 40, ro¢. XCIII, 1999, s. 54-67.

8 Prir. ¢. 33/1946. Monstrancia (KH 2856); Kriz (KH 2860); Kalichy (KH 2859, KH 3858, KH 2855, KH
2857, KH 2847 — KH 2849).
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Qbr- 1?- Pokal éiim_érskeho c‘ecliu z Banskej Obr. 20. OmSovy kalich z Fricoviec, 1474 — 1487, striebro, evid.
Stiavnice, 1778, striebro, evid. ¢. KH 2845. ¢. KH 2853. Foto J. Dérer, 1976. Fotoarchiv SNM v Martine,
Foto J. Dérer, 1976. Fotoarchiv SNM & neg. 104 128

v Martine, ¢. neg. 104 119

1937, ktorym ziskalo mizeum pozlateny omsovy kalich (evid. ¢. KH 2853) s paténou
(evid. ¢. KH 2852) z FriCoviec z rokov 1474 — 1487. Predmety pochadzaju z r. k. Kostola
sv. Bartolomeja vo Fri¢ovciach.®® Spolu s omSovym kalichom z Batizoviec, datovanym
okolo polovice 14. storoCia (evid. ¢. KH 5462), st jedineénym dokladom kvalitnej zlat-
nickej prace na tizemi Slovenska, z oblasti Spisa.®’

Predmety suvisiace s liturgickymi potrebami katolickej alebo evanjelicke;j cirkvi boli
ziskavané do zbierok predovsetkym v druhej polovici 20. storocia a suviseli s projektom
narodopisno-historického vyskumu objektov pre MSD. Vyskum sakrélnej architekttry
pre potreby MSD riesila E. Okalova ulohou ,,Rustikalna sakralna architektiira v Miizeu

8 Prir. ¢. 121/1937.
87 Kalich je darom r. k. farského Kostola Vsetkych svitych v Batizovciach. Prir. ¢. 447/1930.
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slovenskej dediny*“.® Informacie ziskané v teréne mali byt vychodiskovym materialom
pre konkrétny vyber sakralnych objektov. Vyber Kostola sv. Stefana Kral'a z Rudna, kon-
com 60. rokov 20. storo€ia, uskuto¢nil Andrej Polonec, Jozef Turzo. Kostol dispoziciou
prezentoval najstarsi typ drevenych kostolov na strednom Slovensku. Spolu s objektom
bolo zariadenie kostola prevezené do MSD a okrem plastik boli predmetom vykupu aj
liturgické odevné sucasti — alby, ornaty, $tdly, manipuly, odevy pre mendikov, prikryvky
na kalich (palla, vélum).* Napriek snahe sa pre MSD nepodarilo ziskat’ objekt dreveného
kostola vychodného ritu, zodpovedajiceho dispozi¢no-architektonického vyznamu, a preto
sa uvazovalo o alternative rekonstrukcie kostola. Zariadenie bolo planované ziskat’ zo za-
topovej oblasti z kostolov v Dare, Starine, Velkej Polane, Zvale, Ostroznici a Smolniku.
Nakoniec sa pre potreby MSD podarilo ziskat' inventar — liturgické naradie a nacinie
z kostola v Zvale. Vyber dreveného evanjelického kostola a. v. bol uskuto¢neny taktiez
v 60. rokoch 20. storocia (A. Polonec, J. Turzo) a mal nim byt’ kostol z Podhorian, ktory
bol spolu so zariadenim prevezeny do MSD.? Pomerne velky podet liturgickych na¢ini
anaradi bolo ziskanych kupou v roku 1982 z inventara ev. a. v. kostola v Kremnici.”! Subor
predmetov predstavuji cinové taniere z 18. — 19. storocia (evid. ¢. KH 5217 — KH 5220),
noznice na zhasinanie sviecok z 19. storo€ia (evid. ¢. KH 5221 — KH 5222), cinové¢ a dre-
vené svietniky z 18. storo€ia (evid. ¢. KH 5213 — KH 5216), oltarne antipendia z 18. sto-
rocia (evid. ¢. KH 5223, KH 5236). K jedinecnym pamiatkam sepulkralneho charakteru
patria dve pohrebné schranky z roku 1773 (evid. ¢. KH 5234, KH 5235) rodiny Johanna
Georga Szivého, kremnického senatora z 18. storoCia. V suvislosti s akcentom poloZze-
nym u evanjelikov na slovo obsahuji pdsobivé trachlivé texty, odporiacania sa do Bozej
ochrany a rozlucky so zivymi na zemi. V roku 1995 bola odktpena cast’ liturgického
vybavenia od r. k. kitaza E. Ondrika z aktivneho kiiazského posobenia v Tur¢. Michale
v 60. — 80. rokoch 20. storocia. Akvizicia bola zamerana na textilie — bohosluzobny odev
—alby (evid. ¢. KH 6885 — KH 6886), ornaty (evid. ¢. KH 6884, KH 7398 — KH 7402),
Stoly (evid. ¢. KH 6889 — KH 6891), pallum (evid. ¢. KH 6892, KH 6893), vélum (evid.
¢. KH 6895 — KH 6900).

Zbierka skla v KH fonde bola spociatku budovana len vel'mi torzovito. Tvori ju sklo
slovenskej a ¢eskej proveniencie. Z najstarSich predmetov, ktoré ojedinele prichadza-
li do muzea, mozeme uviest’ sklarske vyrobky liptovskej sklarne Maluzina huta, ktora
vznikla v 80. rokoch 18. storocia a zanikla v druhej polovici 19. storocia. Z jej produk-
cie sa v zbierke nachadzaju vyrobky z charakteristického zelenkavého skla s bublinka-
mi — tanier (evid. ¢. KH 4161), tanier (evid. ¢. KH 4163), darcom ktorych je P. P. Zguth
v roku 1901 a ¢asa (evid. ¢. KH 5186),% ktoré su datované do prvej polovice 19. storocia.
K najstar§im datovanym predmetom patria vyrobky ceskej proveniencie z 19. storocia.
Tyka sa to predovsetkym tzitkového hutného skla zdobeného rytim, emailom, zlatenim.
K jedine¢nym zbierkovym predmetom patria cechové fl'ase z 19. storoc€ia z bezfarebného
skla, zdobené leptanim, pravdepodobne slovenskej proveniencie, viazuce sa k niektorému

88 OKALOVA, E. Rustikalna sakralna architektira v Miizeu slovenskej dediny. Ciastkové vyskumova sprava
za roky 1981 — 1983. Archiv SNM — poboc¢ka Martin, VS ¢&. 733.

% Prir. €. 6/1970. Kapa od L. Hromadku. R. k. farsky urad v Slovenskom Pravne.

* OKALOVA, E. Cit. 88, s. 8.

! Prir. €. 4/1982. Odkupené od Ev. a. v. farského uradu v Kremnici.

2 Prir. €. 3/1995.

% KRALIKOVA, E. K niektorym sklarskym vyrobkom slovenskej proveniencie v zbierkach Slovenského
narodného muzea — Narodopisného muzea v Martine. In Zbornik SNM v Martine : Etnografia 31, ro¢. LXXXIV,
1990, s. 223.
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Obr. 21. FTlasa ¢izmarskeho cechu

z Hntste, 1867, sklo, evid. ¢. H 1523,

Foto J. Dérer, 1978. Fotoarchiv SNM
v Martine, ¢. neg. 79 514

z cechov. Prislusnost’ k danému cechu urcovala pouzitd ikonografia na ¢elnej strane
vyrobku — fl'asa ¢izmarskeho cechu, rok 1867, Hnust’a (evid. ¢. H 1523), flasa garbiar-
skeho cechu, 1863, neznamej lokality (evid. ¢. H 1521), fl'asa kolarskeho cechu, 1878,
neznamej lokality (evid. ¢. H 3482), flasa kolarskeho cechu, 1827, neznamej lokality
(evid. ¢. KH 5307), fl'asa kovacskeho cechu, 1856, Vestenice (evid. ¢. H 1514), {fl'asa
debnarskeho cechu, 1823, Brezno (evid. ¢. KH 4580). K vynimo¢nym zbierkovym pred-
metom patri floribus — cechova fl'asa kraj¢irskeho cechu z neznamej lokality s napisom
,» Vivat pani majstry/n/a“ (evid. ¢. H 1528). Okrem hranatych flia$ sa v zbierke nachddza
i sklenena cechova nadoba v tvare kulaca ¢izmarskeho cechu zo zaciatku 19. storocia
z oblasti Gemera (evid. ¢. KH 5190), dar A. Kmeta. Ku kvantitativnemu, ale i kvalitativ-
nemu narastu zbierky dochadza v roku 1953, kedy ju obohatili dary slovenskych sklarni
z Utekééa, Lednickych Rovni, Katarinskej Huty. Cast zbierky zo slovenskych sklarni bola
rozdelend medzi zbierky kulturnej historie a etnografie. Do fondu kulttirnej historie bolo
zaradené predovSetkym fukané, hutne tvarované napojové sklo — pohdre a ¢ase z prvej
polovice 20. storoc¢ia, najmé 30. — 50. rokov. Sklarske produkty su ako vzorova ukazka
produkcie tychto sklarni zastipené len po jednom, vynimo¢ne po dvoch, troch kusoch a st
dokladom umeleckej invencie slovenskych sklarni, na ktoré nadviazali dizajnéri druhej
polovice 20. storoéia. Aj ked’ sa fond skla v etnografickych zbierkach kontinudlne napliial
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Obr. 22. Stolova nadoba s vrchnakom v podobe jabiéka, 2. pol. 18. storocia, fajansa, Holi¢, evid. ¢. KH 3334.
Foto M. Pisny, 2010. Fotoarchiv SNM v Martine, ¢. neg. KH-03334-F

i v druhej polovici 20. storoCia a cielene sa dobudovaval predovsetkym v 70. — 80. rokoch
20. storo¢ia so zameranim na sklo uZitkové — napojové stolové a obalové®™, zbierka skla
v KH fonde bola dopiitana velmi sporadicky. Véa&sinou to boli predmety, ktoré sa vymy-
kali z rimca vidieckeho prostredia a nebolo ich mozné zaradit’ do etnografického fondu.
Boli realizované ktipou cez n. p. Klenoty a starozitnictva. Okrem sklenenych predmetov
viazucich sa k osobnostiam narodného, kultirneho zivota a pamiatok narodnych dejatel’ov,
je najvyznamnej$ia akvizicia realizovana v spominanom roku 1953 zo slovenskych sklarni
— Utekaca, Lednickych Rovni a Katarinskej Huty. V ramci etnografickej zbierky skla sa
systematicky klasifikacii a odbornému spracovavaniu venoval K. Strelec. Zo zbierky skla
KH fondu sa parcialne vyberali predmety, ktoré koreSpondovali so zaujmom spracovavania
sklarskych vyrobkov zaradenych do etnografickych zbierok, napr. v praci Karola Strelca
v edicii Fontes ,,Historické fl'askové sklo“.” E. Kralikova v prispevku ¢iasto¢ne zhodnotila
niektoré sklarske vyrobky.”® Zbierka skla v KH fonde bola ojedinele doplnena akviziciou
z pozostalosti literarneho vedca, historika a akademika Jiftho Horaka a jeho manzelky
Anny Horakovej-Gasparikovej (1992) a pozostalosti po vyznamnom archeologovi Antonovi
Sichmanovi-Petrovskom (1995). Sti¢astou pozostalosti obsahujticej iroky materialovy
zaber je napojové uzitkové fukané sklo a lisované sklo z druhej polovice 20. storocia. Novy

% FERKLOVA, D. Sklo v zbierkovom fonde Slovenského narodného muzea v Martine. In Zbornik SNM
v Martine : Etnografia 38, ro¢. XCI, 1997, s. 106.

% STRELEC, K. Historické fl'askové sklo. Fontes SNM — EM, zv. XV. Martin : Osveta pre SNM — EM, 1992.

% KRALIKOVA, E. Cit. 93, s. 221-235.
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vyvoj tejto zbierky zaznamendvame v roku 2004, a to ziskanou kolekciou uzitkového skla
autora Jaroslava Tarabu, dizajnéra sklarni Rona, a. s., Lednické Rovne, zo 70. — 80. rokov
20. storocia (evid. ¢. KH 7533 — KH 7555).

V pociatkoch boli do zbierok fajansové predmety ziskavané spontanne a ojedinele ako
kvalitnejsi keramicky produkt. Doposial’ prvym c¢iselne identifikovanym predmetom je
konvicka na mlieko z 1. polovice 19. storocia, ktorti darovala do zbierok Amalia Fabryova
zo Slatiny v roku 1908 (evid. ¢. KH 3265). C. k. tovareil na majolikovy riad v Holic¢i bola
najvyznamnejSou keramickou tovariiou na Slovensku. Zalozil ju manzel Marie Terézie,
FrantiSek Lotrinsky v rokoch 1736 — 1743. Cisarsko-kralovsky podnik podporovany vyho-
dami, bol vd’aka tomu isty ¢as jednym z najaktivnejsich podnikov s rozmanitou produkciou
v strednej Eurdpe. DalSie fajansové vyrobky holi¢skej produkcie boli ziskané do zbierok
ojedinele ako dary, ale aj kipou, napr. v roku 1912 kalamar, 1745 — 1786 (evid. ¢. KH 122)
z Veresvaru od nezndmeho majitel’a, kalamar, 1745 — 1786 (evid. ¢. KH 109) zakupeny
od Jurenku z Myjavy v roku 1929. SystematickejSie bola tvorena zbierka fajansy v 30. ro-
koch 20. storocia. To, Ze sa aspon torzovite dostalo do muzealnych zbierok niekol’ko kusov
stolového servisu a Gzitkovych predmetov, je stihra udalosti. Po smrti grofa Palfiho (zo-
mrel bez dedi¢ov) prejavil stat zaujem o zachranu umeleckej zbierky pred jej rozpredanim
do zahranicia. V roku 1924 zorganizovalo VM v KosSiciach verejnt drazbu jeho majetku
v Piestanoch (30. 6. a 1. 7. 1924). Dalia drazba sa uskutoc¢nila v prazskom Klementine
a predajna vystava v hoteli Imperial v Karlovych Varoch. Obe akcie organizoval vtedajsi
riaditel VM J. Polak.”” Zaklad muzealnej zbierky vznikol kiipou na verejnej drazbe v Prahe
v roku 1931. Do zbierok mtizea ju ziskal pravdepodobne J. Geryk.”® Zaktpené predmety
tvorili kedysi sucast’ stolového, tzv. ,,palfiovského® servisu, zdobeného charakteristickym
zelenym dekoérom, in$pirovanym rouenskou manufaktirou, ktory vznikol na objednavku
Pélfiovcov. V tom istom roku pribudli do zbierok predmety kupené v Nitrianskych Su¢anoch
(evid. ¢. KH 3486, KH 4927, KH 116 — KH 117, KH 57, KH 4949, KH 3483).” V roku
1932 a 1933 ziskalo mizeum niekol’ko fajansovych predmetov od znamych zberatel'ov,
ato Gustava Vodu z Lugenca a E. Reifa z Banskej Stiavnice. Od E. Reifa bolo zaktipenych
7 ks fajansovych lekarenskych nadob, 1745 — 1786 (evid. ¢. KH 14, KH 81, KH 83, KH 95,
KH 112 — KH 113, KH 3344) a svitenicka z 18. storoCia (evid. ¢. KH 129) s plastickym
kvetinovym motivom. G. Voda daroval 7 ks sucasti stolového servisu, 1745 — 1786 (evid.
¢ KH 102, KH 4913, KH 3240, KH 4905, KH 3670, KH 3352, KH 4906)."" K zaujima-
vym a obl'ibenym vyrobkom holi¢skej manufaktiry patril tzv. ,,ovocny* servis s rokoko-
vymi tvarmi, pric¢om dekér pozostaval z jablk, hrusiek atd’. Najvacsi uspech dosahovali
s naturalisticky modelovanymi misami na rdzne druhy omacok, pochutin, napojov, ktoré
mali podobu ruzi, kapusty, $pargle, sliepky, papagdja, pava, ryby.'” V zbierkach miizea
sa nachadzaju tri vyrobky z tejto serie, a to fl'aSa v podobe papagaja (evid. ¢. KH 105)
z rokov 1745 — 1786, stolova nadoba s vrchnakom v podobe jablcka z 2. polovice 18. sto-
rocia (evid. ¢. KH 3334) a misa v podobe kapustnej hlavky z obdobia 1745 — 1786 (evid.
¢. KH 96).12 K d’al§im sériam patrili napr. typy s krajinomal’bou na spdsob holandskych

7 Dostupné na: http://pezincan.pezinok.sk/index.php?yggid=article&cat=2000-09&article=5471

%% Zbierkové predmety su zapisané pod prir. ¢. 113/1931.

9 Zbierkové predmety st zapisané pod prir. ¢. 356/1931.

100 Zbierkové predmety su zapisané pod prir. ¢. 216/1933.

10 GUNTHEROVA-MAYEROVA, A. Slovenskd keramika. Turé. Sv. Martin : Neografia, 1942, s. 34.

102 Na katalogiza¢nom listku pri evid. ¢. KH 105 je uvedené, ze fl'aga bola kiipena na drazbe v Prahe v roku
1931. Stolova nadoba v tvare jabitka bola kipena v roku 1938 od J. Schottiga v Bratislave a je zapisana pod
prir. ¢. 259/1938.
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krajin. Cennou ukazkou je zachovana polievkova misa, 1745 — 1786 (evid. ¢. KH 3786)
ziskand kapou v Nitrianskych Sucanoch. Tovaren realizovala i vyrobu figuralnych prac,
plastik Madony, relié¢f Piety atd’. Tato produkciu zastupuje v miizeu napr. kalamar v podobe
mnicha. Zbierka fajansy bola instalovana v roku 1937 v ramci $tudijnej zbierky kulthr-
nej histoérie na 3. poschodi druhej budovy SNM. V roku 1938 sa vSak situdcia zmenila,
a to ziskanim vyznamného deponatu z VM v Kosiciach, ktory bol uz uvedeny v ramci
genézy zbierky NGS a historickej expozicie. Zbierkovy fond, okrem iného, bol vyrazne
obohateny o tzitkovt a dekorativnu produkciu. Pravdepodobne ako martinské muzeum,
aj VM v Kosiciach obohatilo svoje zbierky prostrednictvom verejnej drazby palfiovskej
zbierky, nakol'’ko sa na nej priamo podiel’al jeho riaditel’ J. Polak. Vychodoslovenskymi
zbierkami bol doplneny a kompletizovany palfiovsky servis a viacerymi kusmi bola do-
plnena produkcia holic¢skej fajansy, a to predovsetkym o zastipenie figuralnej plastiky.
Okrem fajansy bol vyznamnou sucast'ou deponatu kavovy a dezertny servis z produkcie
meissenskej porcelanky z 18. storocia, ktory povodne pochddzal z kastiel’a v Pohorelske;j
Masi. Servis bol zdobeny plastickou mrezovou ozdobou s mal'ovanym vta¢im motivom.
Subor pozostaval zo 117 kusov — 48 dezertnych tanierov, 24 kavovych $alok, 24 podsalok,
podnosov, konviciek, konvic, cukorni¢ky. Zial, tak ako iné zbierky, aj tieto boli v roku
1950 vratené VM v Kosiciach.

Okrem fajansy a keramiky sa v zbierkovom fonde nachadzaju porcelanové uzitkové
a dekorativne vyrobky. Porcelan vsak uvedieme vel'mi okrajovo, pretoze zbierka je bu-
dovana nesystematicky, nahodne a torzovite. Darmi alebo kiipami bola zbierka dopliiana
nesurodo, nekompletne, predovsetkym vyrobkami z produkcie ¢eskych porcelanok (Dubi,
Stara Role, Slavkov, Karlové Vary, Bfezova atd’.), niekol’kymi kusmi viedenskej produkcie
z druhej polovice 19. storocia, pricom pomerne ¢asto nachadzame v zbierke poskodené
predmety. Vynimocnejsie bol zbierkovy fond doplneny porcelanom, aj ked’ len niekol’kymi
kusmi, pochadzajiicim z révaiovskych zbierok z MoSoviec a zo Stiavnicky a z majetku
baronky Mariety Leonhardiovej z Nitrianskej Blatnice (Sarfie). V oboch pripadoch to
boli deponaty, ktoré zbierku obohatili, aj ked’ len torzovite, o cenné ukazky tzitkového
stolového porcelanu z produkcie meissenskej porcelanky z 19. storocia. Pre tieto vyrobky
bola charakteristicka kobaltova modra farba s kvetinovym motivom v kartusiach — ka-
lamar (evid. ¢. KH 3541), svietnik (evid. ¢. KH 3614), tanierik (evid. ¢. KH 3615), ktoré
patria do jednej série. Druht vyrobnu sériu tvoria vyrobky z 18. storocia, a to so svetlou
glazurou s kvietkami doplnenymi plastickymi kvetmi — cukornicka (evid. ¢. KH 3659),
tanierik (evid. ¢. KH 3683). Dve ukazky tanierov zo série s cibulovymi motivmi, tzv.
cibulaku (evid. ¢. KH 3543, KH 3569) z 19. storocia prepajaju porcelanova produkciu
s Cechami. Ceska porceldnka v Dubi, pobocka meissenskej porcelanky, zatala koncom
19. storocia vyrabat riad s cibul'ovym vzorom, ktory sa tiez nachadzal v majetku grofky
Leonhardiovej, pricom vSak zmenila aj technolégiu vyroby, pri ktorej bola ru¢na mal'ba
nahradena tlaou a len niektoré detaily boli domalované. Z majetku grofky Leonhardiove;j
je z produkcie tejto porcelanky napr. konvicka s cibulovym vzorom z 19. storoc€ia (evid.
¢ KH 3566). Z produkcie meissenskej porcelanky pochadza i empirova kobaltova vaza
s plastickymi girlandami (evid. ¢. KH 4055) z 18. storocia. Okrem meissenského porce-
lanu je porcelanova produkcia doplnena niekol’kymi ukazkami vyroby tanierov beznej
produkcie viedenskej porcelanky zo zaciatku 19. storocia, ktoré maju jednoduchti profi-
laciu, bielu glazuru a ustrednt kvetinovh malbu na Gzitkovej ploche (evid. ¢. KH 3490
— KH 3492, KH 3494, KH 3502, KH 3507 — KH 3508, KH 3606). Zaujimavé su dve Zar-
diniéry zo zaciatku 19. storoCia (evid. ¢. KH 64, KH 54) s tzv. staroviedenskym dekérom,
pricom povrch nadoby je zdobeny prelamovanou technikou. Podnos s takouto vyzdobnou
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Obr. 23. Cajova porcelanova suprava, BAVARIA, 1. pol. 20. storo¢ia, evid. ¢&. KH 7013/1-17. Foto M. Fabian,
1997. Fotoarchiv SNM v Martine, ¢. neg. 155 701

technikou a staroviedenskym motivom daroval do zbierok aj A. Kmet' v roku 1904 (evid.
¢. KH 20). Do zbierky porcelanu sa predmety z 20. — 30. rokov 20. storoé¢ia zacali dosta-
vat’ az pomerne neskoro, a to v stvislosti s uz spominanymi pozostalostami J. Horaka
a manzelky A. Horakovej-Gasparikovej (1992) a A. Sichmana-Petrovského (1995), ktoré
obsahovali i porcelan, sklo a keramiku. Zo zaujimavych predmetov uvadzame kompletnti
¢ajovu supravu z produkcie nemeckej porcelanky BAVARIA z prvej polovice 20. storocia.
(evid. ¢. KH 7013/1 — 17). Napriek nesystematickosti jej budovania ma prave tato zbierka
vel’ky potencial v suvislosti s akviziciou produkcie vyrobkov druhej polovice 20. storocia.

Vyznamovo a obsahovo je bohata zbierka kremnickej kameniny. Okrem zbierky
kremnickej kameniny v Muizeu minci a medaili v Kremnici a SNM v Bratislave, vlastni
martinské muzeum najviac artefaktov.'” Kremnicka tovaren na kameninovy riad bola za-
lozena zaciatkom 19. storoc¢ia. Okolo polovice 19. storo€ia bola jednou z najzndmejsich
v Uhorsku. V roku 1886 ju odkupila firma Karoliny Kossuchovej z Katarinskej Huty,
¢im sa paradoxne stala filidlkou sklarne v Katarinskej Hute. Vyrobky z 30. — 50. rokoch
19. storoéia, ktoré realizovala tovaren podl'a vzorov hardmuthovskej viedenskej tovarne,
nachadzaju sa i v zbierkach SNM v Martine. St to solitéry jedalenskych stolovych siprav
(omacniky, soI'ni¢ky, taniere, konvice). Jednoduché, tvarovo ¢isté vyrobky s uplatnenym
charakteristickym znakom staroviedenského dekoéru (hardmuth) — kobaltovy dekor pozo-
stavajuci z bodov a Ciar roznej intenzity — taniere z prvej polovice 19. storocia (evid. ¢.
KH 3262, KH 3269, KH 3270, KH 3287 — KH 3289). Luxusnejsie boli vyrobky s reliéfnym

103 ZILCAK, J. - HORVATHOVA, M. Krasa kameniny. In Pamiatky a miized 40, 4/96, s. 45.
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Obr. 24. Vaza, okolo 1810, kamenina,

Kremnica, evid. ¢. KH 82. Foto J.

Dérer, 1983. Fotoarchiv SNM
v Martine, ¢. neg. 130 249

opracovanim okrajov tanierov, ichytiek — napr. trojnozka, okolo 1820 (evid. ¢. KH 6516),
s pouzitim obl'ibeného prelamovaného a mrezovaného tela vyrobku, kvetinac¢ s prelamo-
vanym telom z prvej polovice 19. storocia (evid. ¢. KH 4341), dar A. Kmeta, kosik z prvej
polovice 19. storo¢ia (evid. ¢. KH 3672, KH 3675). K vynimo¢nym, tak z hl'adiska $tylove;j
Cistoty, ako i jemnosti Crepu, patri vaza s antikizujicim tvarom na Stvorcovom podstavci
s dvoma uchami, okolo roku 1810 (evid. ¢. KH 82), dar G. Vodu z Lucenca v roku 1937.
Koncom 19. a za¢iatkom 20. storocia sa produkcia prispdsobuje 'udovému vkusu — dzba-
ny, kréahy, Cutory, pohare s farebnym floralnym dekoérom a s motivom vtacika. Patri sem
i kolekcia zvonovitych poharov a tanierikov (evid. ¢. KH 55 — KH 58, KH 110 — KH 111,
KH 4859 — KH 4865). K luxusnejsej produkcii patria stolové stipravy s uplatnenym mo-
tivom kohutika, s vyraznou farebnostou zltej glazlry a zelenym zoomorfnym motivom
(evid. ¢. KH 5018, KH 5019 — KH 5024) z rokov 1900 — 1918. K vyrazovo unikatnym
patria secesné vyrobky s vyraznym plastickym dekérom, ktorych vyroba pretrvala prak-
ticky az do 30. rokov 20. storo¢ia. Typické ukazky produkcie, poCetne zastipené v zbierke
kameniny, st dezertné stolovacie supravy — dezertné podnosy na nohe a dezertné tanieriky
(evid. ¢. KH 3531, KH 3664, KH 3843, KH 3957, KH 3958, KH 4984, KH 5225, KH 5252,
KH 5256, KH 4985 — KH 4988, KH 4996, KH 4997, KH 5027 — KH 5030, KH 5052/1
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— 6, KH 6052 — KH 6056). Okrem Kremnice pracovali koncom 18. a za¢iatkom 19. sto-
rocia, hlavne na tizemi vychodného Slovenska, d’alSie manufaktiry na vyrobu kameniny
(Kosice, Presov, Spisska Nova Ves, Kezmarok, Roznava, Muran). Z tejto produkcie sa
v zbierke nachadzaju uzitkové predmety z tovarne na kameninu v Murani a Spisskej Novej
Vsi, ktorych produkceiu reprezentujii najma mal'ované taniere, okolo polovice 19. storo-
Cia (evid. ¢. KH 3439, KH 3445, KH 3446, KH 3784, KH 3315 — KH 3318). Uplatnena
na nich je malba studenymi farbami na glaziru, pricom prevladaju syte zelené révové
listy. Zbierke kameniny sa odborne venovala E. Kralikova. Zo zbierok slovenskych mtizei
zhromazdila obsahovo bohaty material, s informaciami o vyskyte kremnickej kameniny
v majetku niektorych mad’arskych institacii. Vystupom Studijnej tlohy bola vystava
Slovenska kamenina (od roku 1800 do 1. polovice 20. storocia) realizovana v roku 1983
v SNM v Martine. Prvykrat od expozicii v 30. rokoch 20. storocia bola takto spristupnena
zbierka tovarenskej a manufakturnej vyroby kameniny na Slovensku (Kremnica, Spisska
Nova Ves, Roziava, Kosice). Cast’ exponatov pochadzala zo zbierok SNM v Martine.!*

V roku 1937 sa A. Glintherova-Mayerova pricinila o ziskanie 25 kusov keramic-
kych dekorativnych a uzitkovych vyrobkov z produkcie tovarne na keramiku v Modre.
Tovaren sa po prichode Juraja Landsfelda reorganizovala na u€. spol. Slovenska keramika.
J. Landsfeld viedol podnik v rokoch 1919 — 1923. Od roku 1923 do roku 1928 viedol pod-
nik J. Prochazka a od roku 1929 posobil v tovarni ako technicky veduci sochar, keramikar
J. Liebscher, ktory bol aj zarovein ucitelom keramickej skoly, zalozenej pri podniku v roku
1924.' A. Glintherova-Mayerova ststredila aj ukazky uzitkovej keramiky — jednoducho
profilovanych vaz s Cistymi liniami, s aplikovanou zaujimavou viacfarebnou glaztrou.
Doélezitou ¢astou produkcie modranskej tovarne na vyrobu keramiky, bola i tvorba nad-
vézujuca na 'udovy prejav. Okrem l'udovej exportnej produkcie vyrabali v dielnach figu-
ralnu keramiku podl'a navrhov stidobych sochérov, keramikarov. Vo figurdlnej plastike sa
tematicky orientovali i na modernt tvorbu podl'a zdpadoeurdpskych vzorov so Zanrovymi
vyjavmi. V ramci akvizicie sa popri l'udovej tematike objavuju i nabozenské a mytologické
vyjavy, ako aj zvieracie motivy. Na tlito Cast’ sa orientovala A. Giintherova-Mayerova, a tak
do zbierky pribudli diela z 30. rokov 20. storocia od vytvarnikov J. Znoja: Kimenie husi
(evid. ¢. KH 4946), Rozsievac (evid. ¢. KH 4965), Vinarka (evid. ¢. KH 4943); J. Liebschera:
Dievcata (evid. ¢. KH 4941), Drevorubac (evid. ¢. KH 4942), Futbalista (evid. ¢. KH 4938),
Léda (evid. ¢. KH 4939), Taneénica (evid. ¢. KH 4940); Jilie Horovej: Zena s putienkou
(evid. ¢. KH 4966), Zensky akt (evid. ¢. KH 4956), Vinobranie (evid. ¢. KH 4951), Kl'atiaca
(evid. ¢. KH 4945); Stanislava Mikulastika: Zensky akt (evid. ¢. KH 4960), Kupajuce
sa devy (evid. ¢. KH 4947); Andreja Dubravského: Tramp (evid. ¢. KH 4944); J. Vanca:
Kupajuce sa zeny (evid. ¢. KH 4952), Kozliatko (evid. ¢. KH 4953), Sokolka (evid. ¢.
KH 4959), Zobrak (evid. ¢. KH 4248), Sediaca (evid. ¢. KH 4957), Zahradnicka (evid. ¢.
KH 4958); Karla Novaka: Ko (evid. ¢. KH 4955); Vojtecha Fri¢a: Utek do Egypta (evid.
¢. KH 4950). Predmety obohatili zbierky v rokoch 1937 a 1938.!% Produkciu modranskej
keramiky doplnil i deponat VM v Kosiciach — dve diela od keramikarky Jolany Kirczovej:
Teliatko (evid. ¢. KH 4967) a Spievajuci Suhajko (evid. ¢. KH 4968), ktoré ostali v mar-
tinskom zbierkovom fonde napriek tomu, ze takmer vsSetky deponaty boli VM vratené.
SNM v Martine ma vo svojich zbierkach rozsahovo sice nie vel’ku, ale pritom unikatnu

14 SYKOROVA, L. Vystavnicka ¢innost’ Slovenského narodného muzea — Etnografického tstavu v rokoch
1981 — 1985. In Zbornik SNM v Martine : Etnografia 26, ro¢. LXXIX, 1985, s. 252.

15 GUNTHEROVA-MAYEROVA, A. Cit. 101, s. 53.

106 Zbierkové predmety st evidované pod prir. €. 199/1937, 350/1938.
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Obr. 25. J. Horova: Zensk}'/ akt, 30. roky 20. storo¢ia, Modra, hlina, evid. ¢. KH 4956. Foto J. Dérer, 1980.
Fotoarchiv SNM v Martine, ¢. neg. 123 084

kolekciu modernej modranskej keramiky, ktora nasla svoje expozi¢né vyuzitie v ramci
instalacie zbierok KH na tretom poschodi a neskor aj v ramci jej reinstalacie, a to po zis-
kani deponatov z VM v Kosiciach.'”” A. Glintherova-Mayerova sa nevenovala len sudobej
modernej keramike. Zaoberala sa tiez dielom stupavského keramikara Ferdisa Kostku,
ktory nadviazal na 'udovu fajansu a tematicky sa orientoval na pracu rol'nika.'® O jeho
tvorbe publikovala v autorskej monografii, vydanej v roku 1953.!% Vydaniu publikacie
predchadzala akvizicia zamerana na ziskanie diel F. Kostku do zbierok martinského
muzea. V roku 1936 deponovala KS 17 ks Kostkovych diel s tematikou pol'nohospodar-
skych prac a v roku 1939 Vinohradnicky cyklus (HDp. 131 — HDp. 144), ktory vytvoril
zaklad etnografickej zbierky.!'° Aj tento bol, podobne ako i cyklus 12 ks plastik s nazvom
Vinohradnicky rok od Igndca Bizmayera, paradoxne zacleneny do zbierkového fondu
keramiky narodopisného oddelenia. V 90. rokoch rozsirila zbierku pozostalost’ J. Hordka
a manzelky A. Hordkovej-Gagparikovej a pozostalost’ po A. Sichmanovi-Petrovskom.
Viagsinou islo o uzitkové a dekorativne predmety z 2. polovice 20. storo¢ia. V roku 2002
do zbierky pribudol stibor uzitkovej a dekorativnej keramiky od vyznamnej slovenskej
keramikarky Jitky Petrikovicovej, tvoriacej v Martine, ktorej tvorba bola ukoncena v roku

17 GUNTHEROVA-MAYEROVA, A. Cit. 74, s. 34.

18 THURZOVA, M. Fajansa a plastiky s ponohospodérskymi motivmi v zbierkach Slovenského narodného
muzea v Martine. In Zbornik SNM v Martine : Etnografia 30, ro¢. LXXXIII, 1989, s. 195.

19 GUNTHEROV-MAYEROVA, A. Ferdis Kostka. Bratislava : Tvar, 1953.

110 Zbierkové predmety st zapisané pod prir. ¢. 88/1936 a 155/1939.
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2012. Subor dekorativno-uzitkovej keramiky obsahuje ukazky jej keramickej tvorby z ro-
kov 1970 — 2000 (evid. ¢. KH 7472 — KH 7513).

V ramci realizovanej historickej expozicie mali svoje nezastupite'né miesto i pamiatky
po vyznamnych osobnostiach kultirneho a politického zivota — memorabilie, ktora tvori
priblizne 300 inventarnych ¢isel. V zbierke sa nachadzaju osobné pamiatky po vyse 100
vyznamnych osobnostiach. Pocetna zbierka memorabilii vyznamovo tvori samostatnti
ucelent skupinu. Okrem primarneho historického kontextu vypovedajicom o konkrétne;j
osobnosti a jej dejinnom vyzname, ich mozeme interpretovat’ aj z tematicko-materialového
hladiska, napr. vyvoja umeleckych remesiel. Nas vSak bude zaujimat’ ich primarny vyznam.
Zmienuje sa o nich A. Giintherova-Mayerova uz vo svojom prispevku Novd inStaldacia
Kulturno-historickej sbierky, v ktorom informovala verejnost’ o vyinsStalovani pamiatok
tohto charakteru. Planované oddelenie narodnej histérie nebolo mozné realizovat’ pri
otvoreni muzealnej budovy, a tak A. Gilintherova-Mayerova upovedomila na pamiatky
po narodnych dejatel’'och inStalovanim vystavy narodnych pamiatok. Vystavené medzi
nimi boli osobné pamiatky po Cudovitovi Stirovi, Jozefovi Miloslavovi Hurbanovi,
Michalovi Miloslavovi HodZovi, Stefanovi Markovi Daxnerovi, Jankovi Franciscim,
Stefanovi Moyzesovi, Danielovi Lichardovi, Andrejovi Kmetovi, Jankovi Kalingiakovi,
Martinovi Kukuc¢inovi a d’alsich. Slovenskej verejnosti adresovala vyzvu: ,,...pamiatky
po slovenskych dejateloch a z narodného zivota slovenského daju sa este zadovazit, a preto
prosime kazdého, aby nam v tejto sbieracej akcii pomahal . Uvadza priklady takychto
pamiatok: ,,...rytiny, litografie, proklamdacie, dobrovolnicka uniforma, zdstavy, odznaky,
spolkové pamiatky ap. """ Pre nas je to zaujimava informacia o tom, Ze uz v tom roku
muselo muzeum vlastnit’ ur¢ity pocet narodnych pamiatok po slovenskych dejatel'och
a zaroven to bola informacia o nalichavosti ich sistredenia v muzealnych zbierkach. Tento
fakt sa pravdepodobne vel'mi vyrazne nezmenil ani v roku 1941. V ramci oslav 80. vyrocia
pamétného narodného zhromazdenia v roku 1861 v Tur¢. Sv. Martine bola A. Glintherova-
Mayerova povolana Pripravnym vyborom memorandovych slavnosti do komisie, ktora
mala na starosti usporiadanie memorandovej vystavy.'? Ambicia A. Giintherovej-Mayerovej
ukazat' vystavou vyvin politickych a kultirnych poziadaviek Slovakov a prostrednictvom
trojrozmerného materialu spritomnit’ hlavnych dejatel'ov slovenského politického zivota,
nemohla byt zrealizovana v takom rozsiahlom zdmere. Z dovodu slabého zastiipenia troj-
rozmerné¢ho materidlu musela byt inStalacia rieSend predovsetkym archivnym materidlom.
Jej iniciativa vSak v roku 1938 neostala bez odozvy a pri inStalacii memorandovej vystavy
v roku 1941 mohla vyinstalovat upomienkové memorandové predmety — naramnicu,
prstene a memorandovy pohar.'”® Zvlast cenné memorandové $perky z roku 1861, ktoré
vyrabal liptovsky zlatnik Ondrej Uli¢ny — dva prstene (evid. ¢. KH 7355, KH 2867) daro-
vala do muiizea spisovatel’ka M. O. Horvathova z Tur¢. Sv. Martina.* Povod ostatnych
memorandovych Sperkov — ndramnice (evid. ¢. H 813), prsteiia (evid. ¢. H 814) a nausnic
(evid. ¢. KH 6754) sa doteraz nepodarilo zistit. V prirastkovom denniku sa napriklad
v roku 1903 uvadzajt ako dar od Idy Hurbanovej emailové nausnice, ale nemézeme s is-
totou potvrdit’, Ze sa to tyka uvedenych Sperkov, aj ked’ ich charakter vyzdoby zodpoveda

1 GUNTHEROVA-MAYEROVA, A. Cit. 74, s. 38.

12 AMSS. List €. 1178/41 z 2. aprila 1941. Archiv SNM — poboc¢ka Martin.

13 GUNTHEROVA-MAYEROVA, A. Memorandova vystavka v Slovenskom narodnom muzeu. In Casopis
MSS, ro¢. XXXII, 1941, ¢. 2 -3, 5. 47-48.

114 Prirastkovy dennik 1931 — 1941, prir. ¢. 445/1938. Pévod ostatnych memorandovych §perkov sa doteraz
nepodarilo zistit’.
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memorandovym $perkom.'"s Narast pamiatok osobnosti narodného zivota previazanych
s memorandovymi udalost’ami vyplyval priamo z historického kontextu Turc. Sv. Martina
ako politického, kulturneho, spolkového a vydavatel'ského centra, v ktorom sa od 60. ro-
kov 19. storo¢ia usadzuju vyznamné osobnosti kulturneho a politického Zivota. Turc.
Sv. Martin sa stal miestom podpisania Memoranda naroda slovenského, prijatého 6. —
7. jina 1861, sidlom Matice slovenskej a sidlom knihtlaciarne a, samozrejme, Slovenského
narodného muzea, prave ktoré po zatvoreni Matice slovenskej prebera veducu zbierko-
tvornt ulohu. V suvislosti s augustovymi slavnostami, kazdorocne konanymi v Tur¢.
Sv. Martine, sa v zbierkovom fonde nachadzaji ojedinelé predmety. St to napr. servitky
s uhorskym erbom uprostred a tlaéenym menu z augustovych slavnosti konanych dna
4. augusta 1886 v Tur¢. Sv. Martine (evid. ¢. KH 2041, KH 2032). Alebo je to servitka
s tlacou 1. budovy Matice Slovenskej (evid. ¢. KH 2033). Servitky darovala v roku 1937
Amalia Simko-Klanicova z Tur¢. Sv. Martina. Ona darovala do zbierok tiez zasteru, ktora
pri mati¢nych obedoch pocas augustovych slavnosti nosili diev€ata pri servirovani (evid.
¢ H 1474)."'¢ K narodnym dejatel'om, s ktorych menami sa v zbierke osobnych pamiatok
stretdvame, nepochybne patria: I’. Star, S. M. Daxner, S. H. Vajansky, J. Kalingiak,
J. Murgas, A. Kmet, A. Sladkovi¢, A. Hlinka, J. Francisci, J. M. Hurban, M. Kukucin,
K. Kuzmany, K. A. Medvecky, S. Moyzes, E. Marothy-Soltésova atd’. Zbierka memorabilii
sa zacala naplnat’ este v 19. storo&i. Niektoré z nich mali zaujimavi, spletita cestu, kym
sa dostali do muzea. V roku 1894, rok po vzniku MSS, zaslal do jej opatery ucitel’ Karol
Miloslav Lehotsky tobolku po L. Stirovi (evid. ¢. KH 2742). V liste adresovanom Andrejovi
HalaSovi pise: ,,...Mdm tu cest zde pripojenu tobolku, navstivenku a dva kvety — v tobolke
polozene — odoslat... by ste tieto vzacne veci oddat racili do nasho narodného muzeuma,
aby sa tak zachovali pre nase potomstvo “. ,, Pripojena tobolka, navstivenka a kvety (dva)
sit po nebohom slavnom muzovi Ludovit Stiirovi. “"'7 Najviac pamiatok sa celkom oprav-
nene viaze k osobnosti A. Kmeta. Okrem predmetov darovanych A. Kmetom do muzea,
ktoré tvoria nemaly pocet, sem patria aj jeho osobné predmety, napr. fotoaparat (evid. ¢.
KH 2751), nakrénik (evid. ¢. KH 5495/a), naprsenka (evid. ¢. KH 5495/b), okuliare (evid.
¢ KH 2718), cylinder s obalom a kefkou (evid. ¢. KH 4952/a — c), kalamar (evid. ¢.
KH 2738), tabatierka (evid. ¢. KH 2863), pisaci stol (evid. ¢. KH 5202), ako aj predmety
archivnej povahy — ¢lensky diplom Klubu ptirodovédeckého v Praze (evid. ¢. KH 2048)
a diplom Spolku Sv. Vojtecha (evid. ¢. KH 6536). Historia viacerych predmetov ostava
pre nas nad’alej zahalena tajomstvom, napr. povod stolicky Jana Hollého (evid. ¢. KH 6515).
Zo stitku MSS sa dozvedame, Ze bola udajne zhotovena z duba, pod ktorym J. Holly se-
daval. V roku 1925 oslovil spravu mtizea M. M. Hodza, ev. farar v Sucanoch, aby mu dali
informaécie o jej povode. Odpoved’ z muzea bola vel'mi strucna, a to, Ze o nej ni¢ nevedia.
Z d’alsich pamiatok uvddzame vejar Cudmily Daxnerovej z Viedenského balu z roku 1861,
s tlacou slovenskych krojov a dejatelov (evid. ¢. H 1012). Z pamiatok po J. Franciscim,
ktory mal k myslienke existencie muzealnej instittcie blizky vzt'ah, ved’ organizoval ve-

115 Fond MSS. Inventarny dennik 1895 — 1900. Archiv SNM — poboc¢ka Martin.

116 Prir. €. 190/1937.

117 7 histérie dopliiovania zbierok Slovenského narodného muzea. In Casopis MSS, ro¢. XXXI, 1940, ¢. 4,
s. 86. V liste d’alej rozobera okolnosti ziskania tobolky, ktort si povodne zo saka L. Stara vzal po jeho smrti
Lehotského $vagor Gustav Kolény, ktory studoval v Modre a bol v priamom kontakte s I’. Starom. Po jeho smrti
si vzal od neho tobolku, ktort vysila Stirova ctitelka a vlozil do nej navitivenku darovanti Starom a dva kvety,
jeden umely a jeden Zivy, z pohrebného venca L. Stira. Pred smrtou ich dal zatovi K. M. Lehotského Samovi
Raposovi, od ktorého ju Lehotsky nakoniec ziskal a daroval do zbierok.
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denie zbierky na mati¢ny dom, v ktorom mali byt in§talované mati¢né zbierky“8 patri
k naj zauJ imavejSim napr. kytica zardmovanych kvetov z farebného vosku (evid. ¢. H 2940)
s napisom na stuhe: ,,Rozpomienka na prichod Liptovského zupana Jana Francisciho dna
24. nov. 1864 v Sv. Mikulasi“, prikryvka (evid. ¢. KH 5483), ktoru zhotovil Karol Francisci,
brat J. Francisciho, po¢as pobytu vo vizeni v roku 1848 v Plesivci spolu so S. M. Daxnerom,
D. Lojkom a M. M. Bakulinym'", teplomer (evid. ¢. KH 2734), nadoba na pusny prach
(evid. ¢. KH 3715), pomocky na Cistenie fajky (evid. ¢. KH 3719), penazenka (evid. ¢.
KH 3724), kalamar (evid. ¢. KH 3844), strieborné pero (evid. ¢. KH 7354). Zaujimavy,
i ked’ neovereny, je i povod pamiatok po L. Starovi — kost’ L. Stiira v plechovej krabici
(evid. ¢ H 785), kost’ L. Stura adjustovana v rame (evid. ¢. H 787) a vlasy L. Stara (evid.
¢ H 786). Vieme, ze Daniel Laény, priatel’ I’. Stara z Modry, sa staral o postreleného
L. Stira a bol i pri pitve, pri¢om si vypytal viaceré (ilomky rozitiepenej kosti. Jeden dal
bratovi L. Stara a druhy venoval mati¢nému muzeu. V roku 1943 boli prevezené matiéné
zbierky do SNM v Martine. Nemame vsak informaciu, Ze medzi nimi bola aj kost’ L. Stiira.'2
Niekol’ko osobnych pamiatok venovala do zbierok spisovatelka, kustodka zbierok SNM
M. O. Horvathova (1919 — 1934). V roku 1938 to bolo striecborné pero (evid. ¢. KH 2743)
aj s pripisom, z ktoré¢ho sa dozvedame, ze ho dostala od ctitel'ov pri premiére hry ,,Slovenska
sirota®, pri sldvnostnom otvoreni Narodného domu. Drobnosti stuvisiace so zenskymi
pracami, ako kazeta na Sijacie potreby (evid. ¢. H 2308), ,,8ivacka®, poduska na Spendliky
(evid. ¢. H 2301).*! So Zenskou ru¢nou pracou suvisiace predmety doplnili d’alSie dary,
napr. ihelnik (evid. ¢. H 4021) od L. Daxnerovej v roku 1915, dve kazety na Sitie rakaskej
proveniencie s postriebrenymi predmetmi, ktoré darovala A. Vanovic¢ova, rod. Petrikovichova
z Tur€. Sv. Martina (evid. ¢. H 4026, H 4025),'* skrinka na §ijacie potreby od E. Marothy-
Soltésovej (evid. ¢. H 4294) alebo kazeta od Marie Uli¢nej z Liptovského Mikulasa (evid.
¢ H 4024). Zivena darovala v roku 1939 do muzea stél E. Marothy-Soltésovej, ¢lenky
Ziveny a redaktorky ¢ casoplsu Zivena (evzd . KH 5200).'% Vymenovavame pamlatok
po vyznamnych dejatel'och nie je vSak primarna tloha tejto prace, okrajovo sa v ramci
inych zbierok s nimi budeme zaoberat’ pri niektorych pozostalostiach. Su cenné svojou
jedine¢nost'ou vypovednej hodnoty, vel'mi atraktivne aj z pohl'adu verejnosti. V 2. polovici
20. storocia boli pamiatky po vyznamnych dejatel'och verejnosti najéastejSie prezentovaneé,
okrem konkrétnych vyroci osobnosti, v ramei réznych vystav, venovanych sirsiemu kul-
tarno-politickému pohladu. Nateraz jedina prezentdcia obsahovo zamerana na ttto Spe-
cificka zbierku bola vystava ,,Memorabilia — Nezname pamiatky znamych osobnosti*,
usporiadana v roku 1999 (autorka vystavy E. Kralikova).

K nesporne zaujimavym zbierkovym predmetom patria stuhy z pohrebnych vencov
vyznamnych osobnosti. 22 kusov stith z pohrebnych vencov E. Maréthy-Soltésovej veno-

8 MATULA, V. Cit. 7, s. 20.

9V inventarnom denniku 1895 — 1911 sme nasli v roku 1904 predmety darované J. Franciscim. Uvadza sa
tu: 2 olejové obrazy vel'ké, 2 mensie, 2 pistole, 2 medaile, vyS$ivané prestieradlo a pisacie nacinie postriebrené,
zbierka rukopisov a listin. Na katalogovych kartach je pri inych predmetoch uvedené, ze pochadzaju z pozosta-
losti J. Francisciho diia 23. 06. 1910, ale bez uvedenia mena darcu, ide pravdepodobne o rodinného prislusnika.

120 Po vyvareni boli kosti biele ako sneh, z ktorych neskorSie som poslal jablko Cudovitovmu bratovi Janovi
Starovi a kasok dicele dal som zapravit kniharovi Simekovi do ramika, zhotoveného z lepenky a sklom pokry-
tého, aby nebola vystavena vplyvu povetria a predsa ju bolo mozné vidiet’. Dostupné na: http://www.referaty10.
com/referat/Zivotopisy/1/tema-1-9-Zivotopisy.php.

121 Prir. ¢. 445/1938.

122 Prir. €. 176/1974.

123 Prir. €. 166/1939.
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valo do zbierok ustredie Ziveny (evid. ¢. H 3987 — H 3999, H 4928 — H 4938).'* Odkazy,
ktoré tam ich darcovia s pietnou spomienkou nechali napisat, st pre nas s odstupom
¢asu dokladom prejavenych osobnych, rodinnych a pracovnych vztahov. Napr. stuha
E. Maréthy-Soltésovej, na ktort dala rodina vyhotovit’ napis ,,Drahe;j tete Zelka s detmi,
alebo stuha od Studentov obchodnej akadémie s napisom ,,Vel'kej dcére slovenského naroda
ziactvo obchodnej akadémie®. Okrem stih z pohrebnych vencov E. Maréthy-Soltésovej
sa nachadzaju vo fonde i stuhy S. H. Vajanského (evid. ¢. H 4939 — H 4946), Jana Bottu
(evid. ¢. H 4947), J. Francisciho (evid. ¢. H 4948 — H 4951). V zbierkovom fonde je dru-
hostupiiovo spracovanych 33 ks pohrebnych stih, ale pomerne vel’ky pocet stih este len
na odborné spracovanie ¢aka.

V ramci KH fondu je nutné spomentt’ rozsiahlu zbierku fajok (okolo 180 kusov)
a fajéiarskeho nacinia — meSce, tabatierky, Spicky, pipasare a rozne Cistiace pomdcky,
obsahujtcu priblizne 350 inventarnych &isel. Casovo a tematicky ucelena zbierka, ktort
tvoria fajky prevazne z druhej polovice 19. storocia a zaciatku 20. storo€ia, patri k naj-
vacsim zbierkam v slovenskych muzeach. Materialovo st v nej zastipené fajky z morske;j
peny, dreva, hliny, kovu, porcelanu a skla. Celoslovenska vystavu tematicky zamerana
na prezentaciu fajok zo zbierok SNM v Martine realizovala v roku 1989 E. Kralikova.

Dalsie prirastky, ktoré v 40. rokoch 20. storo¢ia vyznamnou mierou obohatili a rozsirili
zbierku militarii KH fondu boli legionarske pamiatky a pozostalost’ po M. R. Stefanikovi
(zbierka obsahuje priblizne 1000 inventarnych ¢isel). Ako uz bolo uvedené, planovalo
SNM sustredit’ vo svojich zbierkach i pamiatky na 2. svetovu vojnu.

Pozostalost, ktora odkupil Ceskoslovensky stat od Stefanikovej rodiny, bola najprv
ulozend v Pamatniku osvobozeni v Prahe a v roku 1940 prevezena do Bratislavy. Este
v roku 1935 ziadalo SNM Ministerstvo narodnej obrany v Prahe (d’alej MNO v Prahe)
o zapozi€anie niektorych vyznamnejsich pamiatok do historickej expozicie. MNO bolo
ochotné vypozicat’ len jeho franctizsku uniformu. Sprava SNM sa preto obratila na MNO
v Bratislave, aby podniklo kroky a cela pozostalost’ presla do muzea v Martine. Zasluhou
gen. Ferdinanda Catlo$a, ministra narodnej obrany (1939 — 1945), bola po kratkej instalacii
v Bratislave celd pozostalost’ slavnostne prevezena do Tur¢. Sv. Martina (26. 9. 1940).'*
O jej vyzname nasvedCuje sposob aj rychlost’ s akou bola instalovana, a to uz v nasledu-
jucom roku.'® Roznoroda pozostalost’ obsahovala archivny a knizni¢ny material, osobné
predmety (napr. hygienické, stolovacie, odev, zbrane, sucasti rovnosiat), vedecké predmety,
nabytkové kusy, vytvarné diela od Stefanikovho priatel'a, vytvarnika Frantiska Simona
Tavika, ktoré rozsirili zbierku vytvarného umenia o japonské drevoryty a niekol’ko pred-
metov dokumentujiicich Stefanikovu vasen pre magiu a kiizla, ktoré moézeme zaradit’
do odboru spoloc¢enskej zabavy. Kvantitativne najbohatsiu Cast’ pozostalosti predstavuju
predmety privezené zo Stefanikovych zahrani¢nych ciest (Rusko, Polynézia), ktoré st jedi-
ne¢nym dokumentom Stefanikovho zberatel'ského zaujmu. Pamiatky po M. R. Stefanikovi
prichadzali ojedinele uz i v predchadzajucich rokoch, pred hromadnou akviziciou v roku
1940. V prirastkovom denniku v rokoch 1931 — 1940 sme nasli niekol'’ko darov osobnych
pamiatok venovanych SNM v rokoch 1936 a 1940, ktoré darovala rodina M. R. Stefanika.

124 S0 zapisané pod prir. ¢. 304/49.

125 Prevezenie pozostalosti po gen. M. R. Stefanikovi do SNM. In Casopis MSS, ro¢. XXI., €. 3, s. 49.

126 Expozicia bola verejnosti spristupnena 1. 6. 1941. V Siestich sienach za sebou boli vyinstalované zbierky
podra fotografii zo Stefanikovho parizskeho bytu. 1. sieii bola venovana Stefanikovej rodine, rodnému kraju,
$tudentskym ¢asom i pdsobeniu na Tahiti, v Tasmanii, Samarkande, Ura Tjube. Dalsie $tyri siene predstavovali
miestnosti Stefanikovho bytu v poradi — predsief, pracovia, kniznica, salon, spalna. Posledna miestnost’ bola
venovana pietnej pamiatke leteckej katastrofy. PEKARIKOVA, B. Cit. 77, s. 79.
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Obr. 26. Fajka, morska pena, 19.

storocie, evid. ¢. KH 6091. Foto M.

Cervenansky, 1988. Fotoarchiv SNM
v Martine, ¢. neg. 143 093

V roku 1936 ziskalo mizeum od jeho brata, Kazimira Stefanika niekol’ko osobnych a vo-
jenskych pamiatok, napr. aviatické pilotské rukavice (evid. ¢. H 2599), gumovy ohrievac
na zaltdok (evid. ¢. H 2679), kozent tobolku na vizitky (evid. ¢. H 2604), dostojnicku to-
bolku na mapy (evid. ¢. H 2601), ¢inske a japonské brokaty (evid. ¢. H 1598/a — c), kozenu
aktovku (evid. ¢. H 2600), brokatové kiazské riicho z Ciny (evid. ¢. H 2597), fotografie
z parizskeho bytu (F 4 — F 51) atd’.'”” Vyskyt Stefanikovych pamiatok ozrejmuje skutoé-
nost’, ze cela Stefanikova pozostalost’ bola majetkom rodiny, ktora si niektoré pamiatky aj

onechala a po nejakom case ich bud’ predala alebo darovala do muzea. Tak sa nachadzaju
Stefanikove pamiatky okrem SNM v Martine napr. v Balneologickom mtizeu v Piestanoch
a SNM — Historickom miizeu v Bratislave. Okrem pamiatok pochadzajucich zo Stefanikove;
rodiny sa ojedinele vyskytuju aj pamiatky ziskané mimo rodiny — napr. v roku 1936 dar
legionarskej obce v Turé. Sv. Martine, ktora do miizea darovala Stefanikovu legionarsku
bluzu (evid. ¢. H 2595), legionarske nohavice (evid. ¢. H 2596), taliansky kozeny opasok
(evid. ¢. H 3971), ¢iapku (evid. ¢. H 3963), ruska dostojnicku $ablu (evid. ¢. H 3975)

127 Prirastkovy dennik 1931 — 1941. Dar Kazimira Stefanika je zapisany pod prir. &. 6/1936 a predmety st
zaevidované pod evid. ¢. H 2597 — H 2605. Pod prir. ¢. 303/1940 je zapisany dar OI'gy HajCovej z Bratislavy.
St to predmety archivnej povahy — navitivenky M. R. Stefanika s evid. & H 2700 — H 2703. Archiv SNM — po-
bocka Martin.
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atd’.'® V roku 1939 daroval V. Zima, tiradnik Ceskoslovenského Cerveného kriza v Turé.

Sv. Martine, petrolejovi lampu (evid. &. KH 4252), prl ktoreJ tidajne M. R. Stefanik §tudo-
val.'? Na tragédiu smrti M. R. Stefanika poukazuje zaujimavy dar Kolomana Babilonského,
riaditel'a mestianskej §koly vo Vrbovom pri Piestanoch, ktory obsahuje kuriéznu pozosta-
lost’ fragmentov najdenych na mieste leteckého nestastia vo Vajnoroch.'*® Z prirastkového
dennika sa dozvedame, ze sucastou kultiirnohistorického fondu boli aj fotografie, ktoré
prevzal vtedajsi kurator fondu. Nachadzame medzi nimi i fotografie dokumentujuce zivot
a osobnost’ M. R. Stefanika.’3! Dalie osudy zbierky boli podmienené dejinnymi udalos-
tami. Viaceré zbierky cudzokrajnej etnografie boli v spolupraci s Naprstkovym muazeom
v Prahe odborne identifikované. Nasledne, ¢i uz v zaujme jej zachrany alebo iného vedec-
kého vyuzitia v ramci odbornosti SNM, boli predmety postupne precislované a rozdelené
do d’alsich fondov — eurdpskej a mimoeuropskej etnografie (s novymi indexmi ,,E*“ a ,,P*).
Pri precislovani sa pri viacerych predmetoch stratila kontinuita s povodnym ,, S-kovym*
indexovym ¢islom a vznikli tak duplicitné ¢isla. V 60. rokoch 20. storocia, v rokoch politic-
kého uvolnenia, planovalo SNM — HM v Bratislave initalaciu expozicie M. R. Stefanika.
K jej inStalovaniu vSak nedoslo, a to zapri€inilo, Ze niektoré prevezené zbierkové predmety
(vtedy este s nedoslednou administrativnou vypozi¢nou evidenciou) ostali v depozitaroch
SNM — Historického muzea v Bratislave. Sti¢astou pozostalosti bola i rozsiahla kniznica.
Knizné jednotky, ktoré prichddzali do muzea, boli spravované v priru¢nych knizniciach
podra jednotlivych odborov, ktorii spravoval prisluny kurator. Kniznica M. R. Stefanika
bola vyclenena z historického oddelenia a priclenena ku kniznici. V ,,delimitaénych*
rokoch (1960) bola knizna pozostalost’ (cca 980 kniznych jednotiek) odovzdana Matici
slovenskej."*? Po zruSeni expozicie M. R. Stefanika v 50. rokoch 20. storoéia ostala jeho
pozostalost’ az do 90. rokov 20. storo€ia pre verejnost’ nepristupna. Svojej rehabilitacie sa
dockala az v roku 1992 v autorskej vystave V. Zuberca ,,Milan Rastislav Stefanik — vedec,
politik, zberatel™. Odvtedy bola osobnost’ a dielo M. R. Stefanika predmetom odborného
zaujmu z viacerych hl'adisk a boli mu venované viaceré odborné stadie sprostredkujuce
verejnosti tuto mnohostrannt osobnost’. Z najvyznamnejsich vystav uvadzame ,,Obrazopis
sveta. Objektivom Milana Rastislava Stefanika®, realizovana autorskym kolektivom — Dusan
Kovag, E. Kralikova, Marian Pauer, ktorej premiéra bola v roku 2005 v SNM v Bratislave.
Vystava bola realizovana pri prileZitosti 125. vyro¢ia narodenia M. R. Stefanika. V roku
2009, pri prilezitosti 90. vyro¢ia umrtia M. R. Stefanika realizovalo SNM v spolupraci so
Slovenskym narodnym archivom a Slovenskym rozhlasom rozsiahlu vystavu ,,Stefanik —
clovek a legenda“ (libreto vystavy E. Kralikova) otvorenii v SNM v Bratislave. Doteraz
najucelenejsia vystava o Zivote a diele M. R. Stefanika spristupnila verejnosti vojenskii
a politicka kariéru spolutvorcu nového statu. Na vystave boli po prvykrat prezentované

128 Prirastkovy dennik 1931 —1941. Zbierkové predmety sa nachadzaju pod evid. ¢. H 3962 —H 3965, H 3967
—H 3972, H 3974 — H 3976. Prir. ¢. 6/1936. Archiv SNM — pobocka Martin.

129 Prirastkovy dennik 1931 — 1941. Prir. &. 6/1939. Archiv SNM — poboc¢ka Martin.

130 Prirastkovy dennik 1931 —1941. Archiv SNM — poboc¢ka Martin. Predmety st zapisané od prir. ¢. 304/1940
a zaevidované do historického fondu s indexom ,,H*, H 2704 — H 2707. Kusok obhorenych talianskych novin,
kusok vaty, pit kusov rozliénych trosiek z lietadla a vetvicka z rakvy M. R. Stefanika.

131 Fotografie boli spracovavané pod evid. ¢. ,,F“. Stibezne v§ak boli fotografie ako zbierky archivnej povahy
zarad'ované do Archivu SNM v Martine. Pod prir. ¢. 338/1938 sa tiez nachadzaju i fotografie dokumentujuce osob-
nost M. R. Stefanika, napr. F 194 — Stefanik v Srobarovom sade, F 195 — Rodina MRS, F 196 — M. R. Stefanik
s priateI'mi. V roku 1941, pod prir. ¢. 153/1941, ziskalo mizeum fotografie havarie lietadla vo Vajnoroch, ktoré
darovalo Ministerstvo nérodnej obrany v Bratislave.

132 Fond SNM. Archiv SNM — poboc¢ka Martin. Material k plneniu prikazov (na odstrafiovanie zavad zistenych
pri revizii 1961). Povodna sprava kniznice SNM k plneniu prikazov riaditel'a SNM, body 83, 84, 85. K bodu §3.
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Obr. 27. Palcat, 16. storocie, Slovensko, evid. ¢. KH 5711. Foto A. Kovackova, 1988. Fotoarchiv SNM v Martine,
¢. neg. 79 502

archivne dokumenty ulozené v Slovenskom narodnom archive. V sucasnosti je podstatna
gast’ zbierkovych predmetov zo Stefanikovej pozostalosti instalovand v Muizeu Milana
Rastislava Stefinika v Kogariskiach (SNM — Muzeum slovenskych narodnych rad).

Pomerne velkt zbierku, priblizne 700 inventarnych Cisel, v ramci kultrnohistorického
fondu tvorili predmety vztahujice sa k vojenstvu — militarie. Z prirastkového dennika sa
dozvedame, ze v pociatkoch boli militarie prijimané viac-menej nahodne a kolekcia sa
rozsirovala prileZitostne predovietkym darmi. Specifickym darcom boli Okresné trady,
notariaty atd’. V roku 1931 darovalo mesto Vrutky prilby velitel'a straze z druhej polovice
19. storocia.'3 V roku 1944 ziskalo mtiizeum od Okresného Gradu v Martine odevné sucasti
tur¢ianskeho tradnika z konca 19. storocia.'** Ide o Sabl'ové tasky na tiradné spisy s tur¢ian-
skym erbom, opasky s puzdrom na naboje, ¢dkov zamestnanca tur¢ianskej stolice, taSka
na naboje, ruénica. Pamiatky tohto druhu boli parcilne dopiiiané darmi od sukromnych
0s0b, ktorych mena st evidované v prirastkovom denniku, ale pomerne ¢asto st uvedené
bez blizsieho popisu, a tak ich nebolo mozné identifikovat’. Napriek nahodnosti budovania
tejto zbierky si mizeum vyprofilovalo pomerne bohatt ukazku zbrani a vojenskych sucas-
ti s klasickym triednikom na chladné a palné zbrane (18. — 19. storocie), so zastpenim
niekol'kych vyznamnych jednotlivin — palcat zo 16. storo€ia (evid. ¢. KH 5711), vojnové
sekery zo 16. storocia (evid. ¢. H 873, H 874, H 878), bojové kladivo (evid. ¢. KH 5950).
Pri preéislovavani na KH index bola zbierka nanovo revidovana a druhostupiiovo spra-
covand.'* Sucastou kultirnohistorického fondu SNM v Martine, ktora bola tematicky
prepojena so Stefanikovou pozostalostou, bola pomerne rozsiahla zbierka legionarskych
pamiatok. Podl'a projektového nédvrhu J. Hofmana mali byt sucast’ou historickej expozicie
aj legionarske pamiatky instalované v oddeleni pamiatok suvisiacich s bojom za slobodu
a udalostami po roku 1918. V ramci delimitaénych zalezitosti vSak bola i tato zbierka
predisponovana do SNM — HM v Bratislave.

Po ukonceni 2. svetovej vojny jednou z priorit miizea bola instalacia vystavy ,,Slovenské
narodné povstanie vo fotografidach a dokumentoch®, ktora bola spristupnena v auguste

133 Prirastkovy dennik 1931 — 1941. Archiv SNM — pobocka Martin. V prirastkovom denniku st zapisané
pod ¢islom 102/1931. H 5289, H 5290.

134 Prirastkovy dennik 1943 — 1949. Archiv SNM — pobocka Martin. V prirastkovom denniku st zapisané
pod ¢islom 90/1944. KH 5771, KH 5762, H 4212 — H 4216.

133V roku 2002 bolo vyse 50 kusov zbrani odpisanych. Tematicky boli medzi ibytkami prevazne palné zbrane
— pusky a pistole z obdobia 19. storo€ia a se¢né zbrane — uhorské sable z 19. storocia.
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1946. V Archive SNM v Martine bol ststredeny uceleny fond pisomnych a fotografickych
materidlov k dejindm SNP. Aj v tomto smere sa mala d’alej vyvijat akvizi¢na ¢innost.
Podl'a rozhodnutia Slovenskej narodnej rady sa mal material o SNP sustredit’ v SNM
a spolu s pamiatkami z 1. svetovej vojny, legionarskymi a Stefanikovymi pamiatkami
mali vytvorit’ rovnocenny ekvivalent Pamatniku osvobozeni v Prahe.'*® Napriek snahe
sustredit’ v mizeu aj pamiatky 2. svetovej vojny (uz rok po vojne ziskalo miuzeum da-
rom niekol’ko takychto pamiatok — napr. horsky kanon, mad’arsku pusku, rusky automat,
lahky gulomet, protipancierovu pést, tazky gulomet, granaty),'*” ako uz vieme, nestalo
sa tak. Exponaty vystavené na vystave o SNP realizovanej v muzeu 25. augusta 1945,
prevzal Ustav Slovenského narodného povstania v Banskej Bystrici pravdepodobne hned’
po skonceni vystavy.

Okrem zbrani obsahuje zbierka i pomerne vel'ky pocet materialu archeologického cha-
rakteru — hroty striel z obdobia z konca 14. storocia az do 18. storocia. Velka ¢ast’ z nich
pochadzala z pozostalosti barona Ernesta Emila Hoeninga, ktort v roku 1894 daroval
do muzea A. Kmet. E. E. Hoening sa svojimi vyskummi v Puchove na Skale v rokoch
1888 — 1894 pricinil o odkrytie puchovskej kultury. Torzo tejto zbierky bolo zaclenené
do KH fondu, podstatna a vzacna cast’ Hoeningovej zbierky bola zaradena do zbierkového
fondu archeolégie.

K pamiatkam, ktor¢ vyznamnym spésobom obohatili vytvarnti a umelecko-remeselnt
zbierku, patrili révaiovské pamiatky (priblizne 600 inventarnych ¢isel), ktoré ziskalo mtize-
um v 40. rokoch 20. storo¢ia.'*® Ich hodnota je vysoka tak z hl'adiska lokalitného, viazu sa
k izemiu a dejinam Turca, ako aj nadregionalnym vyznamom cudzej proveniencie. V pri-
pade révaiovskych pamiatok to nebolo prvykrat, ¢o sa mohli stat’ suc¢ast'ou zbierkového
fondu SNM v Martine a miizeum sa k moznosti ziskania umeleckych predmetov zachovalo
s nepochopitelnou letargiou. V 40. rokoch 20. storoc¢ia bola SNM v Martine poskytnuta
Cast’ révaiovskych zbierok vetvy Révai — Hubai zo Sklabinského hradu. Komisia na zaklade
ich obhliadky vypracovala posudok, v ktorom zaujala negativne stanovisko a neprejavila
zaujem o ziskanie pamiatok do zbierkového fondu. Bohuzial’, nemame k dispozicii kom-
pletny supis, ak vobec bol vypracovany. Informacie je mozné cerpat’ len zo zaverecného
rozhodnutia komisie, z ktorého sa da utvorit’ sice minimalna predstava o charaktere zbierok,
nie vSak o rozsahu zachovanych artefaktov. Komisia roz¢lenila predmety pochadzajuce
z 18. —19. storocia do jednotlivych kategorii podl'a zastiipenia a profilacie zbierky — mo-
biliar, zbrane a vyzbroj, plany, narysy barokovych stavieb a kastiel'ov, archivalie, veduty,
mytologické obrazy, archeologicka zbierka, uzitkova keramika, sti¢asti vojenskych rov-
nosiat, textil. Hlavnymi argumentmi, ktoré hovorili v jej neprospech boli, Ze je zbierka
»ako nesustavny konglomerat najrozlicnejsich hodnotnejsich a bezcennych predmetov...<'%
a podla stanoviska komisie predmety cudzej proveniencie nespliiali kritéria akviziéného

136 KRALIKOVA, E. Cit. 14, 5. 119.

137 Prirastkovy dennik 1943 — 1949. Archiv SNM — poboc¢ka Martin. Zbierkové predmety su zaevidované
v prirastkovom denniku pod prir. ¢. 50/1946, 111/1946, 292/1946.

138 Fond MSS. List €. 1215/40 zo dita 28. méaja 1940. Archiv SNM — pobocka Martin. Blizsie k tematike réva-
iovskych muzealnych zbierok pozri: PEKARIKOVA, Barbora. Révaiovské pamiatky vo fonde SNM v Martine.
In Rod Révai v slovenskych dejinach. Zbornik prac z interdisciplinarnej konferencie. 16. — 17. septembra 2008,
Martin. M. Kovacka, E. Augustinova, M. Macuha (Eds.). Martin : Slovenska ndrodna kniznica, 2010 (Studia
historico-bibiographica Turociensia, 3.), s. 313-329; STIBRANA, I. Obrazové galéria Révaiovcov — analyza do-
bového portrétu. In Rod Révai v slovenskych dejindch. Zbornik prac z interdisciplinarnej konferencie, 16. — 17.
septembra 2008, Martin. M. Kovacka, E. Augustinova, M. Macuha (Eds.). Martin : Slovenska narodna kniznica,
2010 (Studia historico-bibiographica Turociensia, 3.), s. 356-372.

139 Fond MSS. List ¢. 1215/40, zo dna 28. maja 1940. Archiv SNM — pobocka Martin.
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programu muzea. Okrem toho zdvaznym dovodom boli znehodnotené predmety, ktorych
reStaurovanie by si vyzadovalo finan¢né prostriedky. Zbierka, podla komisie, ,,...zvdcsa
priemernej umeleckej kvality... “,'* bola ohodnotena na 15 000 slovenskych korun. Z tejto
sumy bolo SNM ochotné zaplatit’ maximalne 8000 Sk. Odmietavé stanovisko sa zaklada-
lo na tvrdeni, Ze ide o predmety poskodené a provenienciou nestuvisiace so Slovenskom.
Zarazajuce je to i preto, Ze v pripade darov uvedené pri¢iny neboli ddvodom odmietnutia.
Z archivnych materidlov sa blizSie informacie nedozvieme. Negativne stanovisko moézeme
chépat’ aj ako dosledok napr. finanénych (zriad’ovanie narodopisnych a paradoxne histo-
rickych expozicii v 30. rokoch 20. storo¢ia) a v neposlednom rade i politickych faktorov.

Révaiovské zbierky mali svoje d’al$ie osudy a po vojne sa stali predmetom konfiskacie
tatu.'*! V roku 1945 poverilo SNM kuratorku historického oddelenia M. Marianyi pre-
vzatim tychto pamiatok do fondu.'*? Dalsiu ast’ pamiatok prevzala v roku 1946 z Banskej
Bystrice archivarka Maria JerSova.' SNM ako jedina celonarodna institacia bola pove-
rend zmapovanim §l'achtickych pamiatok na izemi Slovenska a ich sustredenim do SNM
v Martine.'* Tato akvizicia, pokial’ by bola zrealizovana, ur¢ite by bola vel’kym prinosom.
Do zbierkového fondu sa ale nakoniec dostali len révaiovské pamiatky, niekol'’ko pamiatok
(obrazy, uzitkové predmety) z majetku rodiny Rakovskych-Benickych z Rakova a Gzitko-
vé predmety z kastiel’a grofky Mariety Leonhardiovej z Nitrianskej Blatnice.'* Akvizicie
révaiovskych pamiatok sa vyskytli i v d’alSich rokoch. V roku 1950 deponovala Sprava
lesného podniku, sidliaca v kastieli Révaiovcov v Turcianske;j Stiavnicke, do mazea 185
kusov umeleckohistorickych predmetov. Podstatnu cast’ zbierky predstavovali grafiky (145
grafik), d’alej to bolo nieckolko uzitkovych predmetov (hodiny, nadoby, svietniky, atd’.),
odev (kabaty Zupného tradnika) a niekolko solitérnych nabytkovych kusov.'*® V roku
1959 ziskalo muzeum 9 kusov révaiovskych pamiatok, ktoré boli zabavené Verejnou
bezpecnostou a na zaklade rozhodnutia Referatu pre skolstvo a osvetu v Martine depo-

140 Tamtiez.

141 Fond MSS. List ¢. 148/45, zo dna 14. maja 1945. Archiv SNM — poboc¢ka Martin. Tu sa v mnohych pri-
padoch stavaju ich cesty spletité. Viaceré boli, pravdepodobne v dosledku ich zachrany, rozobraté a poprevazané
na rdzne miesta. Podobne i &ast’ révaiovskych pamiatok bola po¢as povstania prevezena z kastiel'a v Stiavnicke
do kastiel'a v MoSovciach, odkial’ bola v roku 1944 premiestnena do Banskej Bystrice a nasledne, eSte v tom
istom roku, spét’ do Martina.

142 Fond MSS. List ¢. 150/1945, zo dna 11. jala 1945. Archiv SNM — pobocka Martin.

143 Fond MSS. List ¢. Reg. MSS, €. j. 320/1946, zo dna 21. februara 1946. Archiv SNM — poboc¢ka Martin.

14 Fond MSS. List €. 1468/1945, zo dita 21. januara 1945. Archiv SNM — poboc¢ka Martin. Podl’a rozhodnutia
Poverenictva SNR pre $kolstvo a osvetu v Bratislave bola sprava v SNM v Martine poverena, aby boli vSetky
pamiatky muzealnej hodnoty ststredené v SNM v Martine. S cielom ziskat’ prehl'ad o evidencii $l'achtickych
pamiatok rozposlalo poverenictvo $kolstva a narodnej osvety obeznikové listy na Miestne narodné vybory (d’alej
MNV), na zaklade ktorych sa mali MNV, kultiirne instittcie, ale aj sikromné osoby prihlasit’ k takémuto majetku.
Prihlaska ku stpisu nepriatel'ského majetku, ktory sa konfiskuje podl'a dekr. Prez. rep. ¢. 108/1945 Sb. a ktory
prihlasovatel’ ma u seba. Prihlaska obsahuje okrem iného aj trestné ustanovania v pripade nepredlozenia prihlas-
ky o evidencii takychto predmetov. SNM v Martine sa prihlasilo k $taitnym deponatom pridelenym z Prikazu
Poverenictva skolstva ¢. 895/46. Prihlaska obsahuje struény stipis pamiatok z révaiovskych kastielov v Mosovciach
a Turdianskej Stiavnicke, predmety z kastiel'a Rakovskych — Benickych v Rakove a predmety z kastiel'a baronky
Mariety Leonhardiovej v Nitrianskej Blatnici.

143 Umeleckohistorické predmety boli najprv pridelené do SNM v Martine ako deponaty, nasledne boli zara-
dené do zbierkového fondu s indexom ,,H* a po ich precislovavani do indexu ,,KH*.

146 Fond MSS. List ¢. 1058/1950, zo dia 22. 6. 1950. Archiv SNM — pobocka Martin. List obsahuje supis
deponovanych pamiatok do SNM v Martine. Po viacerych presunoch pamiatok nie je dnes mozné ur¢it, ¢i boli
pamiatky povodne inventarom kastiela v Turé. Stiavnitke, alebo v Mogovciach.
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nované do muzea.'*’” Olejomal’by patria dnes ku kvalitativne najhodnotnej$im — napr.
portréty od Johanna Michaela Millitza alebo vzécna olejomal’ba Krista s tfiovou korunou
(predpokladana talianska proveniencia). Zatial’ posledna akvizicia v suvislosti s réva-
iovskymi pamiatkami, ktoré vyznamnym spdsobom dopiiiaji obraz dobového inventara,
bola realizovana v roku 2007. Do zbierkového fondu bolo zakupenych niekol'ko nabyt-
kovych kusov — povodne sucast’ jedalenskej supravy pozostavajicej z rozt'ahovacieho
stola so stolickami a pribornika v historizujucom slohu z 19. storoc¢ia (evid. ¢. KH 7847
— KH 7855), pravdepodobne rakuskej proveniencie a vyrezavané zlatené zrkadlo.!*
V roku 1960 bola opat’ otvorena otazka usporiadania deponatov $lachtickych zbierok
v muzeach. SNM sa k deponovanym zbierkam zachovalo priam macoS$sky, pretoze
poziadalo o presun deponovanych pamiatok do iného miizea s odévodnenim na odbor-
né narodopisné zameranie institucie. Révaiovské pamiatky prevzal v roku 1961 ONV
v Martine a v roku 1964 ich presunul do spravy novozriadeného Turéianskeho muzea
Andreja Kmet'a (dalej TMAK). Presuny zbierok za nevyjasnenych podmienok st vzdy
komplikaciou a st jednoznaéne v neprospech tej-ktorej zbierky a nebolo tomu inak ani
v pripade révaiovskej zbierky. Po presune do majetku TMAK-u sa do jeho evidencie
nedostali uz napr. niektoré nabytkové kusy, ktorych d’alsi osud je neznamy.'** Ani samot-
ny presun cez ONV do TMAK-u neprebehol kompletne a niektoré diela ostali nad’alej
v majetku SNM.'%° Pri¢lenenim TMAK-u k SNM v Martine v roku 2004 sa rozdelena
révaiovska zbierka po dlhom obdobi opit’ zhodnotila.

Z materialového hl'adiska je najpocetnejsie zastupena mal’ba — hoci dnes v torzovi-
tom stave, povodne tvoriaca sucast’ revaiovskej portrétnej galérie z 18. — 19. storocia
a grafika, predovsetkym anglickej proveniencie, popularnej v 19. storo¢i. Z uzitko-
vého umenia st cennym dokladom dve supravy pozlatenych insignii k slavnostnému
odevu turcianskeho zupana, adjustované v kazete z 19. storocia. Vac¢sia, honosnejsia
sa sklada zo Sable (evid. ¢. KH 3792), ozdobného pasu (evid. ¢. KH 3793), spinacie-
ho pasu na mentieku (evid. ¢. KH 3794), dvoch ostroh (evid. ¢. KH 3795 — KH 3796),
Casti ozdobnej retaze (evid. ¢. KH 3797), retiazky na pripinanie $able k pasu (evid. ¢.
KH 3798 — KH 3799), ozdoby na ¢iapku (evid. ¢. KH 3800), 41 kusov gombiciek (evid.
¢. KH 3801 — KH 3842). MenSia kazeta obsahuje ozdobnu ripsovt viazanku (evid. ¢.
KH 2889), pstrosie pero (evid. ¢. KH 2890), ozdobny pas (evid. ¢. KH 2891), naramok
(evid. ¢. KH 2892), sponu (evid. ¢. KH 2893), 36 ks gombiciek (evid. ¢. KH 2894 —
KH 2930), opasok zupana (evid. ¢. KH 2931). Dalej to je niekol’ko liturgickych pred-
metov z konca 18. storo¢ia — monstrancia (evid. ¢. KH 2856), omsové kalichy (evid.
¢ KH 2857 — KH 2859) z pozlateného striebra, ktoré boli vyuzivané pri sukromnych

7 Fond MSS. List ¢. 712/1959, zo dita 4. 5. 1959. Archiv SNM — poboc¢ka Martin. ONV — Referat pre $kolstvo
a osvetu v Martine prevzal 3. méja 1959 od Okresného oddelenia MV, odd. VB 9 olejomalieb, ktoré pochadzali
z kastiel'a v MosSovciach. Pamiatky boli ulozené ako deponaty 4. maja 1959 v SNM v Martine.

148 Kapa diia 14. 7. 2007. Zbierkové predmety st zaradené do fondu pod evidenénymi ¢islami KH-07847
— KH-07855.

149 Poverenictvo $kolstva a kultiry vydalo pripisom ¢. 10316/1960-C-1, zo dia 30. marca 1960 nariadenie
usporiadat’ zalezitost’ deponatov. Na zéklade tohto pripisu poziadalo SNM v Martine ONV — Odbor pre $kolstvo
a kultru prevziat’ deponaty alebo ich presunut’ do inych mizei. Fond MSS. List ¢. 1855/1960, zo dna 30. 12.
1960. Archiv SNM — pobocka Martin. V rokoch 1959 — 1960 bol delimitovany révaiovsky archiv do Statneho
slovenského tstredného archivu v Bratislave.

130 Z malieb to boli napr. F. v. Valckenborch: No¢ny banket; Ch. Lederswach: Lot a jeho dcéry, Bolestny
Kristus; Frans Floris: Bohyna mora; J. Zanussi: Portrét baréna Révaia. Okrem malieb predovsetkym umeleckore-
meselné predmety — liturgické predmety — monstrancia, kalich, insignie tur¢ianskeho zemana v kufriku, uzitkové
predmety z porcelanu a keramiky, niekol'ko Sperkov.
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Obr. 28. Ch. Lederwasch: Lot a jeho dcéry, 1687, olej, platno, evid. ¢. KH 7121. Foto M. Pisny, 1997. Fotoarchiv
SNM v Martine, ¢. neg. 156 331

bohosluzbach. Do tejto kategdrie patri napr. aj domadci oltarik so Zvestovanim z posledne;j
tretiny 18. storocia (evid. ¢. HDp. 2940), pravdepodobne export z nemeckych oblasti.
Predstavu vkusu majitel'a d’alej dopliiia niekol’ko kusov $perkov, odevu a odevnych sticasti
objednavanych a Sitych na zakazku v médnych centrach v 19. storo¢i — Vieden, Pariz,
Budapest. Prezentuju ho zbrane a nabytkové kusy (rokokovy anglicky sekretar oblepeny
malovanou tapetou a kolorovanou grafikou (evid. ¢. KH 1152), rokokovy konzolovy stdl
(evid. ¢. KH 1151), dve intarzované rohové skrine (evid. ¢. KH 1162, KH 1163). Okrem
predmetov priemernej hodnoty (predovsetkym v portrétnej galérii tvorba regionalnych
maliarov — Anton Konikovi¢, Jan Kovary) obsahuje zbierka i niekol’ko olejomalieb,
ktorych kvalita presahuje vyznam regiénu. Pre Révaiovcov pracovali maliari, ktori
portrétovali ¢lenov vyznamnych §lachtickych rodin — Johann Michael Millitz, Johann
Michael Michl, Frantisek Zallinger, Johann Daniel Donat, Vincenz Fischer atd’. Medzi
najhodnotnejSie v zbierke patria olejomal’by, ktoré st vyjadrenim zberatel'skych snah
Révaiovcov na umeleckom trhu. Ich prostrednictvom sa tak na Slovensko a do zbierok
muzea dostali cenné diela Fransa Florisa: Bohyfia mora, okolo 1560 (evid. ¢. KH 526),
Fredericka van Valckenborcha: No¢ny banket, po 1600 (evid. ¢. KH 6411), Christopha
Lederwascha: Lot a jeho dcéry, 1687 (evid. ¢. KH 7121), portrét sv. Pavla, 1752 (evid.
¢. KH 72), Apostol alebo neznamy svitec, 1752 (evid. ¢. KH 152) — obe diela pripisané
Eliasovi Moglovi.
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Kontakty MSS s americkymi Slovakmi boli cielavedome obojstranne budované uz
kratko po zalozeni MSS. Vzt'ahy neboli budované len v rovine ziadosti o finanénti pomoc
od zahraniénych Slovakov na vybudovanie prvej muzealnej budovy,"! ale i ziadostou
o zasielanie predmetov do zbierok, ¢asopisov atd’. Ako prvé prichadzali predovsetkym
knihy, mince, bankovky, fotografie. Na zaklade zozbieranej financnej ¢iastky dala MSS
zhotovit’ plasticki mapu, pre ktort bola v prvej budove, spolu s dal$imi predmetmi,
vytvorena tajna miestnost’.'s? Spociatku nebol narast pre KH fond az taky vynimoc¢ny.
Za pozornost’ stoji fonograf na zachytenie zvukovych zdznamov, ktory darovali americki
Slovaci. Fonograf bol zvlast cennou pomockou, pretoze vd’aka nemu realizoval vyskum
a zaznamenal K. A. Medvecky ¢ast’ napevov z Detvy pre rovnomenni monografiu.'s3
Fonograf bol zainventovany do zbierkového fondu KH (evid. ¢. KH 5163). Ozivenie
vzt'ahov medzi MSS a americkymi Slovakmi priniesla nova generacia ¢inovnikov MSS
(K. A. Medvecky, J. Geryk). Okrem zdmeru vybudovania knizného fondu, obratili sa
na nich opit’ s poziadavkou o financni pomoc pri vystavbe druhej muzealnej budovy,
samozrejme, s realnej§imi podmienkami. Na zaklade kontaktov MSS s predstaviteI'mi
roznych krajanskych spolkov, napr. Slovenskej ligy ¢i Nezavislého narodného spolku,
uvazovala MSS o tom, Ze v novootvorenej budove muzea bude sucast'ou historickej ex-
pozicie aj siefi venovana zahrani¢nym Slovakom.'>* Za najvyznamnejsi dar pre zbierkovy
fond KH od americkych krajanov povazujeme zbierku predmetov prinesenych mati¢nou
delegaciou (J. Ciger-Hronsky, K. Plicka, J. Cincik, K. Culen), ktora v rokoch 1935 - 1936
navstivila krajanov v USA a Kanade. V roku 1939 ich darovala MS do zbierok SNM,
a su zapisané pod prirastkovym ¢islom 201/1939. K najvyznamnej$im a kvantitativne
najviac zastupenym patrili odznaky. Zbierka obsahovala napr. vyznamenania, zastavy,
predmety z uhlia — tazitka s menami J. Culena, J. Cincika a K. Plicku. Suc¢astou daru
bola i pozostalost’ po vyznamnom Slovakovi, vedcovi, prvom ¢lenovi MSS v Amerike
— Jozefovi Murgasovi (evid. ¢. KH 4222 — KH 4238).

Okrem zbierky odznakov americkych Slovakov sa nachadza v mizeu d’al$ia ¢ast’ od-
znakov, viazucich sa k dejinach 1. a 2. svetovej vojny a ¢ast’ k historickym medznikom
druhej polovice 20. storo¢ia. Musime skonstatovat’, Ze okrem odznakov privezenych ma-
tiénou delegaciou, je v sticasnosti z celkového poctu, priblizne 300 inventarnych &isel,
len pomerne malé €ast’ spracovana. Z informadcii, ktoré momentalne mame k dispozicii, sa
dozvedame o dvoch darcoch — Mincovni v Kremnici (prir. €. 290/1940) a Sprave Oravskej
priehrady (prir. ¢. 253/1954), ktora pri prilezitosti stavby priehrady darovala subor odznakov.
Spomedzi osobnych darcov najvaési pocet odznakov daroval Fedor Houdek z Bratislavy
(prir. €. 61/1939) a J. Hy¢ko (prir. ¢. 461/1955). Okrem ich vytvarnej vypovednej hodnoty
su zaujimavé z hl'adiska dokumentacie historickych medznikov k dejinach rozliénych spol-
kov, organizacii, kultirnych a Sportovych akcii, ako st odznaky pri prilezitosti sokolskych
sletov, Jiraskovych slavnosti v Bratislave v roku 1921, Prazského vzorkového veletrhu,

3! Prvotnou ambiciou MSS bolo vystavat’ prvi muzealnu budovu len z prispevkov americkych Slovakov,
ktora na znak najvicsieho mecéna mala niest meno ROVNIANEKIANUM. Blizsie pozri KRALIKOVA, E.
Mugzealna slovenska spoloc¢nost’ a Slovenské narodné mizeum — ich vzt'ah ku krajanom v USA. In Zbornik SNM
— HISTORIA 38, ro¢. XCIL, 1998, 5. 95.

12 KRALIKOVA, E. Cit. 14, s. 130.

1% KRALIKOVA, E. Cit. 151, 5. 96.

1% Zbierkovou iniciativou bola poverena Slovenska liga v Amerike, ktord mala pamiatky zbierat’, dokumento-
vat a posielat’ sprave SNM. KRALIKOVA, E. Cit. 151, s. 99. Tato myslienka rezonovalalnad’ale] V roku 1943
A. Giintherova-Mayerova ju v suvislosti s pripravovanou historickou expoziciou navrhovala doplnit’ o zbierky
Slovékov z celej Europy a Ameriky.
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Obr. 29. Tazitko z uhlia s menom delegata Matice slovenskej J. Cincika, 1936, evid. ¢. KH 4279. Foto J. Dérer,
1979. Fotoarchiv SNM v Martine, ¢. neg. 116 736

hasiéského dobrovolného zboru, d’alej k 10., 15., 20. a 40. vyro&iu Ceskoslovenského $tatu,
agrarnej sedliackej jazdy, pri prilezitosti odovzdania internatov na Lafranconi, odznaky
Ceskoslovenskej dunajskej plavby, zilinskej zupy futbalovej, klubu slovenskych turistov
a lyziarov, k Medzindrodnému dnu Zien, otvoreniu novej budovy MS alebo vyznamnych
osobnostiam, odznaky ¢lenov Hlinkovej mladeze atd’.

Zbierka numizmatiky tvorila spoc¢iatku samostatny odbor. Mala svojho kustéda Jana
Petrikovicha, zasluhou ktorého bola v miizeu cielene systematicky budovana a v C MSS
bol pravidelne uverejiiovany katalég numizmatickych zbierok. V rokoch 1936 — 1943
spravoval zbierku Jan Sikura. Po jeho odchode bola zbierka postupne vélenena do KH
fondu a spravovana prislusnym odbornym pracovnikom. V roku 1979 bola takmer cela
numizmaticka zbierka delimitovana do SNM — Historického muzea v Bratislave. Po deli-
mitacii ostala v majetku SNM v Martine len Cast’ tejto rozsiahlej zbierky, odznaky, zetony
a medaily, ktoré mizeum ziskalo prevazne v obdobi formovania SNM. Muazeum minci
amedaili v Kremnici realizovalo v ramci vedecko-vyskumej ulohy evidenciu liatych a ra-
zenych medaili po roku 1918 so Specializaciou na razené medaily, ktoré sa nachadzaju
v zbierkach muzei a galérii. Do tlohy sa zapojilo i SNM v Martine a vypracovalo evi-
denciu neskatalogizovanych medaili.”® Zbierku tvoria medaile predovsetkym z obdobia
19. a prvej polovice 20. storo€ia, ojedinele z 18. storoCia, vydavané pri prilezitostiach
paméatnych vyroci panovnikov Rakusko-uhorskej monarchie, vyznamnych osobnosti,

155 Zoznam medaili — zbierka SNM, Martin. Vypracovala E. Kralikova. V supise je evidovanych 1495 kusov
medaili. Len Cast’ z nich bola druhostupnovo spracovana do KH fondu.
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spolkov, organizacii, medaile razené k vyro¢iu vyznamnych historickych udalosti atd’.
V roku 1995 bola v muzeu realizovana vystava ,,Slovenska medaila 95%, prevzata z Muzea
minci a medaili v Kremnici. Do scenara vystavy jeho spoluautorka E. Kralikova vélenila
cast’ venovanu J. Petrikovichovi, prvému kustdodovi numizmatickych zbierok, a to pri
prilezitosti 150. vyrocia jeho narodenia.

V ramci kultirnohistorického fondu sa nachadza znac¢na cast’ materialu, ktory mo-
zeme oznacit’ ako archivny materidl. Su to predovsetkym tlacoviny, mapy, pohl'adnice,
diplomy, plagaty, ale aj fotografie a albumy. V pripade fotografii sme sa v inventarnych
dennikoch stretli s tym, ze fotografie bezne preberal prislusny pracovnik KH fondu, ktory
ich musel aj spracovat’. Zaroven vsak boli fotografie zarad’ované aj do archivu, podobne
to bolo aj s diplomami, plagatmi, mapami atd’. V KH fonde sa vyskytol dost’ vel’ky pocet
tlacovin — vystrizkov z novin, ¢asopisov, mnoh¢ len z toho dévodu, Ze na druhej strane
bola uverejnend podobizen narodného dejatel’a, pripadne informécia o nejakej udalosti,
pohl'ad na zdmok, hrad atd’. V tomto pripade musime uviest’, ze hlavne tlacoviny v podobe
vystrizkov z novin su zaradené do zbierkového fondu neopravnene.

V ramci tla¢ovin sa nachadza rozsiahly stibor pohladnic z konca 19. storo¢ia — 1. po-
lovice 20. storo¢ia. M6zeme ich rozdelit’ podl'a narodopisnej tematiky, historickych osob-
nosti, historickych udalosti. Niektoré, ako napr. pohl'adnice ¢eskoslovenskych 1égii (evid.
¢. KH 1862 — KH 1869) plnili ciel propagovat’ ¢eskoslovenské 1égie v Rusku. Vicsinou
bola na nich zobrazena podobizen legionara, doplnend kratkym propagandistickym textom:
»-..pravy tspéch je jediné mozny sebeobétovanim*. V malom pocte ich daroval do muzea
v roku 1921 P. Starke.'*

Najrozsiahlejsiu ¢ast, viac ako 100 kusov, predstavuju pohl'adnice s narodopisnou
tematikou. Od konca 19. storocia boli popularne reprodukcie vytvarnych diel s naro-
dopisnou tematikou, ktoré prispievali k upeviiovaniu narodnej identity. Z inventar-
nych dennikov sa zaroven dozvedame aj dovod ich existencie v zbierkovom fonde
muzea. Bez ohl'adu na to, ¢i sa nachadzaji v KH fonde alebo v archive, prichadzali
do muzea ako povinné vytlacky. Najviac zastipené st reprodukcie origindlov diel
krojovych stadii diel J. Uprku, potom su to reprodukcie vytvarnych diel A. Frolku,
J. Koudelku, V. Plesnivého, K. Simunka. Okrem krojovych $tadii boli predmetom
zobrazenia aj romantické zdnrové vyjavy s textami pesniciek, reprodukované podla
originalov diel autorov, napr. J. Roubu, J. Strnadu, J. K. Janovského. Edicie pohl'ad-
nic boli tla¢ené nakladatel'stvami A. Kiesswettera v Uherskom Hradisti, J. Pitharta
v Prahe, J. Plichtu v Prahe, R. Prombergera v Olomouci. Okrem reprodukcii diel
Ceskych a moravskych autorov su vo fonde zaradené i pohl'adnice s reprodukciami
diel slovenskych maliarov, napr. M. A. Bazovského, M. Benku, J. Alexyho, ktoré
vychadzali tlacou v Neografii v Tur¢. Sv. Martine a niekol’ko kusov pohl'adnic so
zvykoslovnymi ndmetmi z Juhoslavie, tla¢ Tipografia v Zahrebe. Subor pohl'adnic
daroval v roku 1946 Karol Dolezal z Bratislavy.'”” V roku 1944 bola ziskana sé-
ria pohladnic ,,Slovensko v inicialach® Slovenskej narodnej kniznice v Martine.
Darovala ich Neografia v Turé. Sv. Martine ako povinny vytlacok (evid. ¢. KH 2020
— KH 2028). Z ucelenych suborov vydavanych tlacou evidujeme v zbierkach série
svétych obrazkov. Pre §irSiu potrebu boli v roku 1814 vydavané tlacou vo Viedni
medirytiny svitych obrazkov S. Langera so Zivotopisnymi udajmi. Séria grafik je
evidovana pod evid. ¢. KH 2103 — KH 2156.

136 Su zaevidované pod prir. ¢. 36/1921.
157 Evid. ¢. KH 1838 — KH 1945, KH 1980 — KH 1984, KH 1992, KH 1994.
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Filatelia'®, ktora sa dnes nachadza v zbierkovom fonde KH, tvorila v dejinach zbier-
kotvornej ¢innosti samostatny odbor. Pociatky zbierky st spojené s aktivitou J. Geryka,
ktory bol celozivotnym zberatel'om posStovych znamok a tuto svoju zal'ubu preniesol
i na pddu SNM."* Gerykovou ambiciou bolo, aby sa do zbierok dostali vSetky znamky,
ktoré sa pouzivali na uzemi Slovenska od dob ,,...najstarsich az podnes . Rozdelené by
boli do troch obdobi: ,,...najstarsie az do r. 1918, znamky za byvalej CSR a znamky z ob-
dobia Slovenského statu (1939 — 1945) “.1° Zbierka filatelie, ako samostatny odbor, bola
v ramci muzedlnych vednych odborov pri¢lenend k historickému odboru. Nedostato¢né
personalne obsadenie spdsobovalo, ze zbierku spravoval ten, kto viedol historické odde-
lenie. Po odchode historika P. Sikuru (1943) tito povinnost’ prevzala M. Marianyi, ktora
viedla evidenciu tychto zbierok, pricom J. Geryk si ponechal vedenie zbierky a spravoval
ju aj po postatneni muzea (1949). Podl'a jej uvedeného rozdelenia na tri historické obdobia
a z prehl’'adu d’alsich ¢innosti v zbierke filatelie ndm nie je jasna otdzka buducej profilacie
zbierky. Gerykovym odchodom z postu spravcu SNM kon¢i akakol'vek perspektiva roz-
voja a dopliania tejto zbierky. J. Geryk zbierku odovzdal v roku 1960 J. Hy&kovi, ktory
viedol historické oddelenie po odchode M. Marianyi. Prva evidenciu filatelie v prirastko-
vom denniku sledujeme od roku 1940. Znamky boli do muzea ziskavané v rokoch 1940 —
1953.1! Zbierka filatelie ma vedeny vlastny inventarny dennik, v ktorom pod ¢islom 624
je evidovany posledny zapis. Zo zapisov sa dozveddme, ze nepouzité celé harky a harceky
distribuovalo za Slovenského Statu Ministerstvo dopravy a verejnych prac v Bratislave,
ktoré prevzalo i riadenie posty a Postovy hospodarsky urad, oddelenie cenin v Bratislave.
Niektoré znamky boli ziskané kipou alebo darom. Pri revizii KH fondu bol najdeny aj
znaény pocet neinventovanych pouzitych postovych znamok. Predpokladame, ze boli
sCasti ziskané vd’aka rozsiahlej koreSpondencii mizea s inymi kultirnymi institiiciami aj
mimo Slovenska, ako aj zasluhou Gerykovych znamych, ktori mu zndmky nosili z celého
sveta. Pritom je mozné, ze po Gerykovom odchode z muzea sa jednoducho pokracovalo
v odkladani takychto pouzitych znamok. Stubor pouzitych znamok rozli¢nej proveniencie
ostava zatial nespracovany. Po obsahovej stranke zbierka zahifia postové znamky z ob-
dobia Slovenského statu a povojnového obdobia z rokov 1946 — 1953. Pozostava z nepo-
uzitych postovych harkov a haréekov tlagenych podl'a navrhov S. Bednéra, A. Kovagika,
M. Benku, K. Svolinského, J. Cincika v dvoch tlaCiarnach — Grafii v Bratislave a tla¢iarni
Andrej vo Zvolene. Znamky z obdobia Slovenského $tatu predstavuju najmé portréty
osobnosti kulturneho a politického Zivota, napr. A. Hlinku, M. R. Stefanika, J. Murgasa,
J. Tisa, L. Stara, M. Razusa. Po roku 1945 aj predstavitel'ov ¢eského kulturneho a politic-
kého Zivota, napr. T. G. Masaryka, E. Benesa, K. Gottwalda, B. Smerala atd’. Do tlage boli
zaradené i znamky s l'udovou tematikou ,,Detom* (1948) podl'a navrhu K. Svolinského
a postové znamky tzv. ,,prilezitostné®, vydavané pri urcitych vyrociach, napr. memoran-
dovych slavnosti, Ceskoslovenskej obce Sokolskej atd’. Okrem tychto postovych zna-
mok zbierka obsahuje i znamky novinové (na distribticiu obchodnych tla¢ovin), letecké
(urcené pre letecku prepravu na vyplatenie postovych zasielok), doplatné (na uhradenie
postového poplatku). Zaujimavi emisiu tvoria znamky ,,tatranské s motivmi tatranskych

158 Blizsie pozri DUDIKOVA, A. O filatelii v Slovenskom narodnom muzeu v Martine. In Zbornik SNM
v Martine : Etnografia 51, ro¢. CIV, 2010, s. 149-163.

159 Po prichode do Martina sa stal ¢lenom Klubu slovenskych filatelistov (d'alej KSF). DUDIKOVA, A. Cit.
158, 5. 150.

10 HUDIKOVA, A. Cit. 158, 5. 153-154.

11 St evidované pod prir. €. 305/1940, 253/43, 266/1943, 11/44, 41/44, 103/44, 120/44, 334/44, 386/44,
150/45, 22/46, 408/48, 409/48, 410/48, 411/48.
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Stitov, plies, kvetov, napr. ,,Zelené pleso, Krivan, Kamzik, Javorina, Kvety Tatier” atd’.
Z emisie ,,Ludové motivy* z roku 1939 sa v zbierke nachadzaju tri znamky: ,,VySivacka®,
,,Drevoruba&® a ,,Zena pri prameni“ realizované podla navrhov M. Benku. J. Geryk sa
zasluzil aj o rozsirenie ndmetov jej obsahu. Jeho pric¢inenim bola vydana emisia zndmok
pri prilezitosti 100. vyrocia narodenia A. Kmeta, 100. vyrocia uzakonenia spisovnej slo-
venciny a 80. vyrocia zalozenia MS.

0Od 50. rokov 20. storocia informacie o budovani KH fondu zac¢inaji byt v zapis-
niénych knihach vel'mi kusé a rozhodne nie je mozné urobit’ si z nich predstavu kon-
cepcie a stratégie d’alSieho budovania tohto fondu. Na ¢o bol pri akviziciach kladeny
doraz, ukazuje prehlad, ¢o sa do fondu ziskalo. Od 50. rokov, paradoxne po zruseni
Narodnej galérie slovenskej, dostavaji sa do zbierky vytvarné diela slovenskej moder-
ny alebo diela sidobych autorov vychadzajucich v tvorbe z 'udovej tematiky. Okrem
beznych administrativno-personalnych problémov tu boli i problémy tykajuce sa Spe-
cializdcie a odbornosti muzea. Od roku 1948, po posStatneni muzea, Coraz CastejSie sa
sklonuje jeho narodopisna orientacia. V kone¢nom dosledku problém profesionalne;j
orientacie nebol internym problémom SNM, spor sa odohraval na celoslovenske;j
platforme. Na poradach MSaNO v Prahe bol prerokovévany problém interpretovany
v neprospech SNM: ,, SNM v Martine je urcené Sirokym vrstvam naroda, Vlastivedné
muzeum predovsetkym cielom vedeckym ... ,,a bude zbierat material ucelne vybera-
ny . Hlavné tazisko SNM malo tkviet' v narodopise a kulturnej historii, na archeo-
16gii sa mali podielat’ obe muzea spolo¢ne. SNM sa malo zaujimat’ hlavne o pietne
pamiatky narodné, Vlastivedné miuzeum v Bratislave o diela umeleckej galérie. SNM
napokon uznesenia re$§pektovalo, avsak a priori odmietalo delimitaciu zbierok.'¢?
Problém, s ktorym muselo mizeum zapolit,, bol i stéle rastici tlak zo strany PSVU
ohl'adne reinstalacie expozicii v duchu novych politickych smernic. SNM pritom
chcelo reinstalaciu expozicii riesit len ¢iastkovo. PSVU vysielalo kvdli tomuto tzv.
Jlietajucu komisiu®, ktora mala odstrafiovat’ instalaéné problémy. Clenkou komisie
za PSVU bola i A. Giintherova-Mayerova. V reinstalaciach expozicii v 50. rokoch
20. storoé¢ia vidime pociatok vyluic¢enia KH zbierok z expozicii. Zo zbierok starého
umenia na [. medziposchodi (gotika, barok, cechy, zbrane, holi¢ska keramika, porce-
lan, moderné keramika, sklo, cinové naddoby, zbierka hodin atd’.) boli do depozitara
umiestnené gotické a barokové zbierky, predbezne i zbrane, cechové pamiatky boli
indtalované pri remeslach, porcelan cudzej proveniencie ako i pamiatky M. R. Stefanika
boli ulozené do depozitara.'®® Od 50. rokov minulého storoéia sa zo zapisniénych
konani pre narodopisny odbor daji vysledovat’ primarne Studijné a akvizi¢né ciele
s dobudovavanim zbierkovych fondov aj v suvislosti s vystavbou Muzea slovenskej
dediny (d’alej MSD). Ni¢ také nezaznamenavame v pripade KH fondu, pre ktory,
na rozdiel od narodopisnych fondov, nebol pravdepodobne vypracovany ramcovy
akvizi¢ny zamer, dolezity pre jeho dlhodoby rozvoj. Problém sa dlhodobo prejavoval
i v dosledku nedostatku odbornych pracovnikov. Po odchode M. Marianyi musel tito
poziciu suplovat’ v 50. rokoch J. Hycko. V suvislosti s osobitnou vedeckovyskumnou

162 SNM — &innost’ v roku 1957. SNM malo spravovat: 1. Kompletny narodopis a skanzen; 2. Cast’ prirodoved-
nych zbierok, tzv. Kmetianum; 3. Historicky odbor: a) Archeologiu Slovenska, b) Archiv Slovenska, ¢) Slovenskt
narodnu galériu, d) Kultare a politické dejiny Slovenska. Slovenské vlastivedné mizeum v Bratislave malo
spravovat 1. Kompletny vSeobecny prirodovedny odbor; 2. Historicky odbor: a) VSeobecnu galériu vytvarného
umenia, b) numizmatiku. Archiv SNM — pobocka Martin.

19 Fond SNM. Sprava J. Geryka k preinstalovaniu sbierok v SNM v Martine v roku 1951, s. 5. Archiv SNM
— pobocka Martin.
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Obr. 30. Plechova kazeta J. Murgasa s maliarskym nacinim, evid. ¢. KH 4268. Foto M. Pisny, 2002. Fotoarchiv
SNM v Martine, ¢. neg. 159 940

ulohou o pol'nohospodarstve a pastierstve, na ktorej rieSenie sa podujal i J. Hy¢ko,'**
vedenie kultarnohistorickych zbierok vnimal len okrajovo a v zapisniciach z porad
viackrat upozorinoval na problémy spojené so spravovanim KH fondu.

Po roku 1961, vznikom $pecializovaného ustavu, dochadza v ramci odbornosti muzea
k déslednejsiemu narodopisnému zameraniu vedecko-vyskumnych uloh a v désledku
toho i akvizi¢nej ¢innosti. Napriek tomu sa vSak nad’alej javili perspektivy ziskavania
kvalitativne bohatého vypovedného dvojrozmerného a trojrozmerného materialu do KH
fondu. Odborné zameranie vnimalo aj samotné muzeum, pretozZe sa v sprave o vystavnej
¢innosti pri informacii o vystave maliarky O. Kryslovej v roku 1962 uvadza, ze okrem
vystavnych akcii, ktoré bezprostredne suviseli s programom ¢innosti muzea, realizuje
i podujatia, ktoré z pracovnej koncepcie mizea priamo nevyplyvaji.'s Napriek tomu st
do vystavného programu muzea pravidelne zarad’ované vystavy, reprezentujlice tvorbu
aj sudobych autorov. Zluc¢enie SNM v Martine a Vlastivedného muzea v Bratislave pri-
nieslo s odstupom ¢asu negativny zasah nielen do zbierok KH fondu — od 60. rokov sa
uskutocnili viaceré delimitacie, ktoré vyrazne ochudobnili tento fond. Delimitacie boli
uz naznacované v 50. rokoch. V zapisnici z 5. novembra 1954 sa uvadza informacia
o presune kulturnohistorickych zbierok do Bratislavy, pretoze na Slovensku méze byt

164 PODOLAK, J. Polnohospodarstvo na Slovensku ako predmet etnografického vyskumu. In Zbornik SNM
v Martine : Etnografia 30, ro¢. LXXXIII, 1989, s. 43.

165 OKALOVA, E. Vystava krajin Ol'gy Kryslovej v Slovenskom narodnom miizeu. In Zbornik SNM v Martine
: Etnografia 3, ro¢. LVI, 1962, s. 193.
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len jedno celoslovenské muzeum s vlastivednym charakterom.'® Ci uz boli tieto ivahy
opodstatnené alebo nie, faktom ostava, ze v tej dobe sa necrtali ani dobré podmienky
pre samotni MSS, pretoze v obdobi planovanych oslav 60. vyrocia jej zalozenia, pod
vplyvom zakazu spolkov (Zakonnik ¢. 68/51), nebola jasna ani jej d’al$ia buducnost’.
Na navrh J. Hy¢ka schvalila Ustavna rada SNM delimitdciu numizmatickych zbierok
do SNM v Bratislave. Delimitacia sa dotkla i révaiovskych zbierok. Okrem niekol’kych
vytvarnych diel a tzitkovych predmetov odovzdalo mizeum révaiovské pamiatky
Okresnému narodnému vyboru v Martine, ktory ich po zriadeni vlastivedného muzea —
Turcianskeho muzea Andreja Kmeta (dnes MAK) predisponoval do jeho majetku. V 70.
rokoch bola uzavreta i delimitacia vytvarnych zbierok do SNG v Bratislave a do SNM
— HM v Bratislave boli presunuté legionarske a vojenské pamiatky. Napriek tomu, ze
do muizea nastupila historicka umenia E. Okalova (1961), z istych dévodov sa praca
kuréatora KH zbierok prelinala s pracou v narodopisnych zbierkach. V ramci vedecko-
vyskumnej ¢innosti (1963) spracovavala napr. l'udovu plastiku v zbierkach SNM (Cudové
drevené sosky. Edicia Fontes, 3. zv.) a venovala sa tvorbe 'udového rezbara J. Kemku
z Helpy.'” Vyznamnou prioritou mtizea bola vystavba MSD a zariad’'ovanie objektov,
ktoré mali byt spristupnené verejnosti. Je pochopitel'né, Ze prave v tychto rokoch prace
kulminovali a vSetka snaha a aktivita boli sustredené tymto smerom. Okrem vystavby ob-
jektov 'udovych stavieb a prezentacie 'udovej kultury, bola pévodne stcastou projektu aj
vystavba a zariadenie zemianskych objektov z regionov Turiec, Liptov a Orava. Archivny
vyskum so zameranim na zariadenie zemianskych kurii na Orave a Liptove realizovala
E. Kralikova, ktora sa v stivislosti s prezentaciou usadlosti vo Vy$nom Kubine zaoberala
inventarom hospodarskeho dvora na Orave v 18. storoci a realizovala vyskumnu tlohu
k zemianskej usadlosti v Kralovej Lehote'*® a Vy§Snom Kubine. Na zaklade vysledkov
vyskumu bola akvizicia zamerana na nakup nabytku a interiérovych doplnkov do expo-
zi¢nych objektov. V roku 1976 boli od M. Jakubcovej z Betiadikovej'®® a v roku 1981
od A. Pizikovej zo Zubrohlavy'™ zaktpené nabytkové sicasti uréené do zemianskych
usadlosti na Orave a Kral'ovej Lehote (objekt nie je dodnes spristupneny).'”! Je §koda,
ze v priebehu etnografickych vyskumov lokalit takmer celého Slovenska nebola vac¢sia
pozornost’ venovana vyskumu a ziskavaniu pamiatok zemianskej kultiry. V ramci KH
zbierok zastupuje tato cast’ pamiatok len vel'mi malé percento predmetov prevazne
z oblasti dennych potrieb (s vynimkou révaiovskych zbierok) z oblasti Turca.

Po roku 1989 sa zmenili i vystavné aktivity a do vystavného programu boli zaradené
viaceré projekty s dovtedy tabuizovanymi témami, ktoré mohli ukazat Sirku a bohatost’ kul-
turnohistorickych zbierok, napr. Laudetur Jesus Christus (1997) realizovana v Tur¢ianskej
galérii v Martine, Ad Memoriam Sancti Martini (1997), Memorabilie — Nezname pamiatky
znamych osobnosti (1999), Cesta dejinami (2000) a tiez uz uvedené vystavy venované
osobnosti M. R. Stefanika. V roku 2005 to bola vystava Obrazopis sveta. Objektivom

166 Fond SNM. Zapisni¢na kniha vyborov a valnych zhromazdeni MSS 1951 — 1958. Zapisnica zo zasadnutia
vyboru MSS, zo dna 5. novembra 1954. Archiv SNM — pobocka Martin.

167 Fond SNM. PHU SNM — NO v Martine na rok 1963. II. Oblast’ Vedecko-vyskumnych a odbornych &in-
nosti. 1. Vedeckovyskumna ¢innost’. Archiv SNM — pobocka Martin.

168 KRALIKOVA, E. Inventar hospodarskeho dvora na Orave v 18. storoéi vo svetle archivnych dokumentov.
In Zbornik SNM v Martine : Etnografia 14, ro¢. LXVII, 1973, s. 216-233.

19 Prir. ¢. 8/1976.

170 Prir. &. 7/1981.

1 KRALIKOVA, E. Historicko-archivny vyskum zemianskej usadlosti v Kralovej Lehote. Vyskumova
sprava. Archiv SNM — pobocka Martin, VS ¢. 308/76.
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Milana Rastislava Stefanika, v roku 2009 Stefinik — ¢lovek a legenda a v roku 2011 Tahiti.
K vyznamnym vystavam venovanym zakladatel'skym osobnostiam SNM patrila vystava
venovana A. Kmetovi (1991), J. Gerykovi (1992). Osobnosti A. Kmet'a boli venované
i d’alSie vystavy, a to v roku 1993 Pro Memoriae a v roku 2008 vystava realizovana v ramci
Roka Andreja Kmeta.

Novy potencial budovania KH fondu vidime v prepojeni so suc¢asnou etnologiou za-
meranou na vyskum druhej polovice 20. storo¢ia. SNM v Martine vyvijalo v minulosti
viaceré odborné aktivity v tomto smere, ale nestali sa nikdy prioritami vo vedeckej ¢in-
nosti muzea. V rokoch 1960 — 1988 spristupnilo niekol’ko vystav, tematicky zameranych
na vyvoj kultury v obdobi socializmu: Slovenska dedina kedysi a dnes (1960), Dvandst
rokov socialistickej dediny v Turci (1965), Socialisticka prestavba dediny (1973). V roku
1985 sa v SNM v Martine konal celoslovensky metodologicky seminar ,, Aktudlne prob-
lémy narodopisnej muzeologie* so zameranim na dokumentaciu obdobia druhej polovice
20. storoc¢ia — dokumentovanie 'udového umenia, l'udovoumeleckych vyrobkov, ale d’al-
Sich oblasti spdsobu zivota v roznych socio-profesijnych prostrediach. Vysledkom tohto
diania bola vystava Premeny slovenskej dediny (1988) realizovand v Martine a nasledne
v Prahe (1988 — 1989).!7 Vystavné aktivity a publikovany material zaoberajtci sa doku-
mentaciou zivota druhej polovice 20. storo¢ia priniesli celkom logicky viaceré otazky, ale
predovsetkym otvorili nové perspektivy v oblasti zdujmu etnografie dovtedy ohranicuju-
cej sa najmé na dedinské prostredie. Netykali sa len vyrobno-pracovnych postupov, ale
premietli sa i do typoldgie a prezentacie domu a jeho zariadenia, a to najma v stvislosti
s podnetmi z mestského prostredia. Vyskum kultiiry byvania realizovany na vytypovanych
objektoch v turéianskej obci Blatnica (rieSite’ka Marta Pastierikova) priniesol konkrétne
vysledky naznacenej problematiky a bol pre nas vel'mi podnetnym z pohl'adu sucasné-
ho akviziéného zamerania.'” Aj v suvislosti s tymto vyskumom konstatujeme absenciu
cielenej akvizicie, ktora mohla byt’ vytstenim vyskumu a mohla priniest’ do zbierkovych
fondov mnoho cenného materialu, ktory s odstupom ¢asu bude mozné len vel'mi t'azko
ziskat’ (mame na mysli konkrétne vytvarné aktivity, napr. Strikované zvieratka z chemlonu,
ktoré sa natahovali na flase a pod.).

Okrem akvizicii, v stvislosti so ziskanymi pozostalostami J. Hordka a manzelky
A. Horékovej-Gasparikovej a A. Sichmana-Petrovského, v ramci ktorych boli do zbierok
prijaté zbierkové predmety tizitkového a dekorativneho umenia druhej polovice 20. storocia,
boli cielene zakupené predmety z tejto oblasti az v roku 2012. Zakladné skupiny, ktoré sa
v ramci akvizicie vyprofilovali, predstavuju Gzitkové a dekorativne predmety tematicky
a materialne dopliiajiice existujuce zbierky (sklo, porcelén, keramika, kov atd’.). Novym
materidlom, ktory v zbierkach nie je samostatne zastiipeny a ktory sa zacina vyrazne
profilovat’, je material 20. storocia — plast. V nadvéznosti na akvizi¢nu orientaciu by mal
prebiehat’ aj odborny vyskum zamerany na kultiru kazdodennosti rozdielneho zivotného
Stylu, a to tak v dedinskom, ako i v mestskom prostredi.
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CUKAN, J. Dokumentacia spdsobu Zivota a kultary v si¢asnom vyvojovom stadiu. In Zborntk SNM v Martine
: Etnografia 32, ro&. LXXXV, 1991, s. 128-130. Vystava bola jednym z vystupov St. planu RVT IX-8-4-01-3.

173 Zavery publikovala v Zborniku SNM — Etnografia v prispevkoch rozdelenych do zakladnych tematickych
skupin tykajucich sa dekorativnosti interiéru, zakladného vybavenie interiéru a stavebnej kultiry tejto turcianskej
obec. PASTIERIKOVA, M. Stavebna kultura turéianskej obce. In Zbornik SNM v Martine : Etnografia 35, roc.
LXXXVIIL, 1994. s. 76-108; PASTIERIKOVA, M. Zakladné vybavenie blatnického interiéru. In Zbornik SNM
v Martine : Etnografia 36, ro¢. LXXXIX,1995, s. 58-80; PASTIERIKOVA, M. Dekorativnost blatnického inte-
riéru v rokoch 1986 — 1989. In Zbornik SNM v Martine : Etnografia 40, ro¢. XCIII, 1999, s. 24-35.
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GENESIS OF THE "CULTURAL FUND” COLLETION OF
THE SLOVAK NATIONAL MUSEUM IN MARTIN
(Character and history of creating the collections
of the cultural-historical fund)

Barbora Pekarikova
Summary

Creation of collections of cultural history as we know it at present was affected not only
by the social and historical circumstances, but the character of the fund was substantially
marked by soulful work of individual custodians, the professionals of the so-called “Kmet™
and the “Geryk” generation. Its foundation was created by collections for the Museum of
the House and the Slovak Museum Society. We have relevant information about the hi-
story of the Slovak Museum Society; however, we often know only a little about how to
obtain objects, the names of donors, provenance of collection items acquired especially in
the early days of formation it. The information vacuum is caused by insufficient file work
in the management of acquisitions logs, which began to be systematically recorded from
the thirties of the 20" century, after moving all the other collections into the new museum
building. Also the materials — generic collections range of the KH Fund is surprising. Early
collections were built solely by the gifts; from the thirties of the 20™ century, the purchase
method of obtaining items or deposition of artistic monuments was more and more often
used. Carefully targeted acquisitions for the KH Fund were recorded in connection with
the establishment of the Slovak National Gallery and historical exposition dedicated to the
significant milestone in the Slovak history. The exposition of the Slovak National Gallery
— as for the scope and quality of art works of the authors mainly of the first half of the 20"
century — made a preposition for a professionally created collection. The first art gallery in
Slovakia was actually created from its basics. Also the ancient art, which later passed into
historical exposition, was a part of the original conception. Alzbeta Giinterova-Mayerova
contributed significantly to building a collection of Gothic art. Based on a study tour round
the Turiec region, which took place in 1940, several Gothic works of the Turiec origin were
added to the collections. Despite the systematic and methodical efforts of creating the cultural
and historical collections, it was not possible to fulfil the scenario of the Slovak National
Gallery exposition and the historical one. State depositions of the thirties of the 20" cen-
tury, mainly from the Slovenska Krajina, the Ministry of Education and Enlightment, the
provincial office Krajinsky Urad and the depositions of the Vychodoslovenské Museum,
Kosice, thanks to which the museum started to reinstall the exhibition. In the fourties of
the 20™ century the museum received two major collections — the estate of Milan Rastislav
Stefanik, transferred to the museum in 1940, and memorabilia from the Révai family pro-
perties in the villages Turéianska Stiavni¢ka and Mosovce, confiscated by the state after
World War II. Despite the efforts of Jan Geryk in preservation of the homeland museum,
after its nationalization (1948) its ethnographic profiling has been increasingly promoted.
In fifties of the 20™ century, in the spirit of these trends and also political ‘motivation’,
the KH collections were taken out from the exhibition. The Slovak National Gallery was
cancelled; the exhibition about M. R. Stefanik and some KH collections were incorpo-
rated into ethnographic installations. Despite this trend, in fifties and sixties of the 20"
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century there were new systematic additions to collections of fine art — painting, graphics.
Paradoxically, acquisitions resulted from the ethnographic trend of the museum and the
works of authors of the second half of the 20" century, e.g. Edita AmbruSova, Bohuslav
Kulhavy, Ivan Stubiia, Jaroslav Soukup, Jozef Fedora, etc. began to prevail. Nevertheless,
several oil paintings by authors of the first half of the 20" century, e.g. Martin Benko,
Janko Alexy, Milos Alexander Bazovsky, etc., were added. The collections of the cultural
and historical fund of the Slovak National Museum, Martin are diverse as for typology,
species and art terms. In addition to the collections of art (painting, graphics, sculpture),
the largest part is made just by art history collections. An originally separately managed
collection of numismatics (badges, tokens, medals), built mainly by its first custodian Jan
Petrikovich, and a philately collection, managed by J. Geryk, were originally incorporated
into the section of cultural history. An extensive collection of glass production of Slovak
glassworks (Lednické Rovné, Utekac, Katarinska Huta), a collection of Kremnica stoneware
and a great Holi¢ska earthenware collection rank among the largest ones. The collection
of great art and historical importance is a guild items collection, a collection of liturgical
equipment and gear (tin, copper, and glass), a collection of militaries and a richly repre-
sented collection of pipes and smoking utensils. Particularly valuable collections include
the memorabilia of important personalities of Slovak cultural and political history built
from the early establishment of the museum. Apart from these materials also collection
objects of archival character, e.g. diplomas, postcards, maps, emblems, insignia, etc. are
incorporated into the cultural and historical fund. In connection with the construction and
building of the Museum of Slovak village, liturgical tools and equipment inventories of
churches (the Roman-Catholic Parish Church of St. Stefan of the village of Rudno, the
Roman-Catholic Parish Church of St. Peter of the village of Tur¢iansky Peter, the Evangelic
Parish of the town Kremnica, the Greek Catholic Church of the village of Zvaly, and also
objects of everyday life included into the inventory of a yeoman farmhouse in the town of
Vys$ny Kubin and a to-be-built yeoman farmhouse of the village of Kralova Lehota. Due
to the extension of materials and thematic diversity of the cultural historical fund it seems
quite problematic to replenish its collections also in relation to its potential future deve-
lopment. The Slovak National Museum, Martin, as the only institution in Slovakia with
some distinctive ethnographic focus, should also concentrate on documenting the culture
of the second half of the 20" century, still absent in the museum collections of the cultural
fund. Last acquisition in 2012 therefore focused on collecting items of the second half of
the 20™ century. Basic groups that have been shaped during the acquisition — utility and
decorative items — complete the already existing collections of glass, porcelain, ceramics,
metal, etc., thematically and materially.
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ZBORNIK SLOVENSKEHO NARODNEHO MUZEA V MARTINE : ETNOGRAFIA 54, ROCNIK CVII, 2013

INSPIRACNE ZDROJE TVAROV A ORNAMENTIKY
VYROBKOV SLOVENSKYCH DROTAROV KONCOM
19. AV PRVYCH DESATROCIACH 20. STOROCIA

Monika Valekova, Slovenské narodné muzeum v Martine — Muzeum Martina Benku;
e-mail: monika.valekova@snm.sk

Abstract: Tinker craft, based on manual wire binding, a specific phenomenon of the
Slovak history and culture, surpassed significant changes in its development in the second
half of the 19" and the first decades of the 20" century. The paper deals with those expressed
in tinker articles. In comparison with other craft products, they came through a complex
evolution from archaic forms to artistic craft work in a relatively short time. The process was
particularly encouraged by modernization of life. Wire products contained older elements
and, at the same time, new inspirations belonging to different social classes and national

cultures got domesticated in them.
Keywords: wire, ornaments, inspiration, folk craft, art craft.

Uvod

Slovenski drotari, ktori sa naucili ru¢ne spracovavat’ — viazat’ a ohybat’ drot obohatili
domacu i eurdpsku kulturu o originalne transparentné vyrobky. Aj napriek Specifickym
vlastnostiam drotu, vyvoj tvarov a ornamentiky pouzitej vo vyrobkoch z neho nebol proce-
som uzavretym, teda neprebiehal izolovane od vonkajsich vplyvov a podnetov. Hl'adanim
in$piracnych zdrojov, ktoré vyrazne ovplyvnili vzhlad i typy vyrobkov slovenskych drota-
rov v druhej polovici 19. a v prvych desatrociach 20. storocia, kedy sa drotarske remeslo
ocitlo na vrchole svojho vyvinu a zékonite aj jeho produkcia dosiahla najvacsi vzostup, sa
zaobera tato $tudia.! Predmetnej problematike, okrem struénych zmienok,? doteraz nebola
v odbornej literatiire venovana patricnd pozornost’ podrobnejsie analyzujlica a mapujica
vyvin a premeny drotarskej produkcie a jej inSpira¢né zdroje.?

! Stadia vychadza z dizertaénej prace: Umelecké aspekty drotarstva. Filozoficka fakulta Trnavskej univerzity
v Trnave, Katedra dejin a teérie umenia. Trnava, 2008. Opiera sa o zbierkovy fond drotérstva Povazského miizea v Ziline.

2 Etnologi¢ka Irena Pisutova naznacila  podobnost’ prvkov ornamentiky beznych drotarskych prac a 'udovych
préc z inych materialov. Pozri: PISUTOVA, 1. Slovenské drotarstvo. In Uméni a emesla, 1967, &. 6, s. 235-240.
Historicka drotéarstva Katarina Hallonova naznacila in$pira¢né zdroje vyrobkov z drotu — slovensktl 'udovi orna-
mentiku, najma vysivKky a ¢ipky, bez podrobnejsej analyzy naznacuje vplyv dekorativizmu a secesie na drotarske
préace. Pozri: HALLONOVA, K. Cesty slovenského drotarstva. In Tradicia dnes? Bratislava : ULUV 2007, s.
95-113. ISBN 978-80-88852-55-1.

3 Pri spracovani predmetnej témy sa ukéazalo problematickym presnejsie datovanie vzniku jednotlivych
vypletov a prvkov, ako aj ich nazvoslovie, ktoré zatial’ v odbornej literatiire absentuju a ¢akaju na spracovanie.
Nézvy Eerpam z literatiry, opieram sa predovsetkym o dva nasledovné prispevky: MLICH, S. Ozdobny prvok
v drotérstve. In Drotarstvo ako remeslo, umenie a podnikatel'ska aktivita. Zbornik Povazského muzea. Zostavil
M. Mrva. Zilina 1992, s. 21-26. MLICH, S. Ozdobny prvok v drotarstve II. In Drotdrstvo — histéria a siic¢asnost.
Zbornik z konferencie. Zostavil M. Mrva. Zilina : Povazské mazeum 2002, s. 61-70. ISBN 80-88877-31-8.
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Obr. 1. Debnickovy lyzi¢nik z drotu,

prva polovica 20. storo¢ia. Povazské

miizeum v Ziline — zbierkovy fond

drotarstva, evid. ¢. D 56. Foto
A. Kucharé¢ikova

Predpoklada sa, ze drotarstvo — doplnkové vandrovné zamestnanie, sa formovalo
v prvych desatro¢iach 18. storocia na severozapade Slovenska — v okoli Bytce a v oblasti
Kystc. Medzi najznamejsie drotarske obce tohto regidonu patrili okrem uvedenej Bytce
aj Vel'ké Rovné, DIhé Pole, Kote$ova, Kolarovice, Stiavnik, z kysuckej oblasti Neslusa,
Turzovka, Vysoka nad Kysucou a i. Neskor, pravdepodobne na konci 18. storoéia, sa
drotarstvom zacali zivit’ aj muzi z desiatich obci severného Spisa. Podl'a historika Alojza
Pavlika drotarstvo vzniklo ,,z potreby speviiovat’ novy alebo opravovat rozbity hlineny
riad, ktory potom dalej mohol slizit svojmu ucelu”.* Popri opravach vandrovni drotari
vyréabali aj predmety, ktorymi polozili zdklady drotarskeho remesla. Nevel'ké naroky
na vybavenie drotarov spdsobilo narastanie ich poctu, ¢o si vyzadovalo hl'adanie novych
odbytisk ich prace a produktov, preto putovali do vacsiny eurdpskych krajin a v druhej
polovici 19. storocia prenikali i na azijsky a americky kontinent. Vyrobky vandrovnych
drotarov zdobila archaicka ornamentika. Bola podriadena tvaru predmetu — logicky vycha-
dzala z jeho konstrukcie (napriklad prekrizené kostrové dréty tvoriace obdizniky, §tvorce,
kosostvorce, trojuholniky), alebo plnila funkéné poslanie (napriklad krazky ako drzadla
¢i oka na zavesenie na stenu). Vyrobky vandrovnych drotarov ukéazali moznosti ru¢ného
spracovania drétu, jeho tvarnost’ ¢i konstrukéné moznosti, Co predstavovalo dolezity za-
klad pre d’alSie napredovanie drotarskeho remesla.

Vyrazny posun v dejinach drotarstva nastal v druhej polovici 19. storocia, kedy zacali
vznikat’ drotarske dielne. Umoznili to spolocensko-pravne a ekonomické zmeny, ktoré
v tom Case prebiehali vo viacerych krajinach Eurdpy a vytvorili priaznivé podmienky
pre vznik zivnosti. Podl'a Adama Prandu slovenski drotari zalozili vo svete viac ako 320
drotarskych dielni, pric¢om na Slovensku, v Cechach a na Morave takéto forma podnikania
dlhodobejsie neuspela.’ Drotarom zamestnanie v nich prinieslo nové pracovné i socialne
istoty, v dosledku ¢oho v obdobi od druhej polovice 19. storocia do prvej svetovej vojny
vyrazne narastol ich pocet, priCom tiez najviac geograficky expandovali.

4PAVLIK, A. Vyvin drotarstva na severozapadnom Slovensku do prvej svetovej vojny. In Zbornik spolocenské
vedy — Historia 1. Bratislava 1968, s. 70.

> PRANDA, A. Slovenské drotarstvo. In Drotdrstvo ako remeslo, umenie a podnikatelska aktivita. Zbornik
Povazského muzea. Zostavil M. Mrva. Zilina 1992, s. 59-68.
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Obr. 2. Dierkovy lyzi¢nik z drotu, prva polovica 20. Obr. 3. Kosik droteny s ruc¢kou inpirovany tvarom

storo¢ia. Povazské miizeum v Ziline — zbierkovy fond hlinenych obedarov — dvojaciek, prva polovica 20.

drotarstva, evid. ¢. D 4530. Foto A. Kuchar¢ikova storo&ia. Povazské mizeum v Ziline — zbierkovy fond
drotarstva, evid. ¢. D 579. Foto A. Kuchar¢ikova

Organizacia prace v drotarskych dielach sa ¢iastoc¢ne priblizila dobovému priemy-
selnému podnikaniu. Zefektivnil sa vyrobny proces tak del'bou prace, ako aj pouzivanim
novych pracovnych pomdcok, nastrojov i materialov. Tym sa drotarstvo v druhej polovici
19. storo€ia zacalo vnutorne diferencovat’ — subezne vedla seba existovali jeho viaceré
formy — vandrovna i dielenska, rozliSujuca sa podl'a poctu zamestnancov na véc¢sie a men-
Sie dielne. Vzhl'ad vyrobkov dielni v tomto obdobi ovplyvnili nové materialy — plech,
priemyselne vyrobené siete rdznych typov, ako aj nové techniky — pajkovanie, zvaranie,
povrchova uprava predmetov (cinovanie, niklovanie), pricom v drotarskych pracach domi-
novala ru¢na praca nad strojovou. Dobovym zvyklostiam sa prisposobil predaj vyrobkov
prostrednictvom ponukovych listov a katalogov.°®

Dielenské produkcia zakonite priniesla rozsirenie $kaly i vzhl'adu remeselnych vy-
robkov z drétu. Ich typy, tvary a ornamentika sa v porovnani s remeselnymi vyrobkami
z inych , klasickej$ich® materialov utvarali oneskorene, az v druhej polovici 19. storo-
¢ia mali r6zne vychodiskové inSpiracné zdroje. Pri respektovani praktickych vlastnosti
a vytvarnych danosti drotu i technike jeho spracovania sa do vyrobkov premietali zvacsa

¢ Podrobnejsie pozri: KLAPITA, M. Slovenské drotarstvo v historii a tradicii. In Drotdrstvo ako re-
meslo, umenie a podnikatel'ska aktivita. Zbornik z konferencie Povazského mizea v Ziline. Zostavil M.
Mrva. Zilina : Povazské mazeum 1992, s. 43-45. GULEJA, K. Svet drotdrov. Martin : Matica slovenska,
1992. ISBN 80-7090-232-9. HALLONOVA, K. Drotdrstvo I. a II. Zilina : Povazské muzeum, 1992. ISBN
80-9000417-8-7.
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Obr. 4. Misa drotena s uchami v tvare

srdca, prva polovica 20. storocia.

Povazské mizeum v Ziline — zbier-

kovy fond drotarstva, evid. ¢. D 368.
Foto A. Kucharéikova

inpiracie z tvarov 'udovoremeselnych’ a umeleckoremeselnych® vyrobkov z ré6znych
materialov.

Najrozsirenejsie drotarske vyrobky 'ndovoremeselného charakteru

Najrozsirenejsiu a do istej miery masovu produkciu vacsiny velkych i malych drotar-
skych dielni tvorili uzitkovo-dekorativne doplnky do domacnosti, ur¢ené predovsetkym
pre vidieckych a chudobnejSich mestskych zédkaznikov. Zachovali si l'udovoremeselny
charakter, vyznacovali sa nekomplikovanymi tvarmi a praktickou funkciou. Mnohé z nich
kopirovali vyrobky zo slamy, prutia, lubov, dreva ¢i hliny, ktoré drotari poznali z vlastné-
ho prostredia. Do drétu premietli univerzalne tvary keramiky, ako aj d’alSich osvedcenych
praktickych vyrobkov pouzivanych vo vidieckych domacnostiach, ktoré stvarnenim v drdte
v porovnani so svojimi vzormi ziskali novy vzhlad a estetické kvality.’

K tomuto typu vyrobku patria dva druhy lyzi¢nikov (vare$nikov). Dierkovy typ mal
predlohu v drevenych vyrobkoch. Rovnako ako predloha, aj droteny vyrobok mal vodo-
rovnu Cast’ funként — uréent na odkladanie lyzic a variech, zatial’ ¢o zvisla ¢ast’ bola zdo-
bena napriklad kosostvorcami ¢i prvkami plochych $piral (zavitnic). Druhy typ drétenych
lyzi¢nikov — debnickovy bol tvarom a konstrukénymi vychodiskami podobny vyrobkom
z prirodnych pletacich materidlov — lubov, pritia, slamy. Jeho drétend verzia nevychadza-
la aj napriek istej podobnosti tychto materialov a drotu z ich spletania, ale byval viazany
originalnou drotarskou technikou, pri¢om dna a boky v niektorych variantoch vypinala
priemyselne vyrabana siet. V jeho drotenej realizacii maval zdobenu hornt ¢ast’ jednodu-
chou, az archaicky posobiacou ornamentikou pozostavajucou zvicsa z niekol’kych kruhov.

7 Ludovoremeselné predmety — produkty domacej vyroby vyznacujuce sa zvyéajne jednoduchych tvarom
a uzitkovou funkciou dominujiicou nad estetickou. Ide o vyrobky nevyuceného dedinského vyrobcu, respektive
remeselnika vyrabajuceho pre dedinsku societu.

§ Umeleckoremeselné predmety — produkty mestského remeselnika, respektive manufaktary. Tvarom a ce-
lou kompoziciou naroénejsie predmety, v ktorych sa uZzitkova funkcia spaja s estetickou. Vyznacuju sa vyuzitim
remeselnych technik a prvkov z umeleckych slohov.

® Nové vyrobky navrhovali a zrejme aj zavadzali do vyroby majitelia dielni.
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Obr. 5. Kosik droteny s ozdobnym uchytenim

racky in§pirovany porcelanovymi predmetmi,

detail uchytenia racky, 1888. Povazské muze-

um v Ziline — zbierkovy fond drotérstva, evid.
¢. D 1102. Foto A. Kuchar¢ikova

Spominané lyzi¢niky z dreva ¢i prirodnych pletacich materidlov, ako aj z drétu sa pouzivali
nielen na Slovensku, ale aj v celej strednej a zapadnej Eurdpe. '

Hlinené obedare —,,dvojacky®, o ktorych etnologicka Ester Plickova uvadza, ze ,, maju
svoju frapantnii anticku rimsku verziu“", su v zjednodusenej podobe jednej nadoby dolozené
na Slovensku od prvej polovice 19. storo¢ia.'” V nich mali svoj predobraz kosiky pletené
Spiralovym vypletom s okruhlo tvarovanymi bokmi, uz§im hrdlom a ruckou, pripadne
s vekom. Vyskytovali sa s va¢$im i mensim rozmerom. Aj d’alSie drotarske prace evokuju
vel'mi univerzalne, po storo¢ia zachovavané a vyrabané tvary hlinenych i drevenych nadob,
najmé mis a tanierov. V najjednoduchsich drétenych variantoch ich zdobila striedma vy-
zdoba, obmedzena len na drét ovinuty pruzinou, ktorym vyrobcovia zvyraznili tvar nadoby.

Hracky z drétu byvali tiez inSpirované 'udovymi pracami — napr. drevenymi koliska-
mi a vozikmi, ako aj zmenSeninami samotnych vyrobkov drotarov — najmé kuchynskych
doplnkov a pomdcok ($l'ahace, kose, vesiaky). Podl'a etnologicky Sone Kovacevicovej st
., tvarovo zmensené formy z tradicného prostredia“, pricom ,,sa vyznacuju iluzivnostou
reality a tym zapdjaju detski fantdaziu do tvorivej hry .13

V poslednych desatrociach 19. storocia sa Skala dekorativnych prvkov najrozsirene;j-
Sich drotarskych prac pod vplyvom dobového dekorativizmu rozrastla. Slovenski drotari
sa usilovali prispdsobit’ svoje vyrobky poziadavkam trhu — obohatit’ ich podoby o médne

10 Encyklopédia ludovej kultiry Slovenska I. Bratislava : Veda, 1995, s. 320.

' PLICKOVA, E. Vytvarné hodnoty tradinej hrnéiny — zdroj stale Zivej indpiracie. In Keramika. Staré
techniky pre novy Zivot. Bratislava : ULUV, 2004, s. 15.

12 Encyklopédia ludovej kultiry Slovenska II. Bratislava : Veda, 1995, s. 415.

13 KOVACEVICOVA, S. Slovenski drotéri a umenie. In Ars, 1969, ¢. 1, s. 132-138.
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Obr. 6., 7. Kogik drdteny s visiacimi ozdobami na hornom okraji, zaciatok 20. storocia. — VeSiak droteny — kopia
historického predmetu vytvorena Cubomirom Smrzikom. Povazské miizeum v Ziline — zbierkovy fond drotarstva,
evid. ¢. D 4266, D 3379. Foto A. Kuchar¢ikova

prvky a prisposobit’ ich dobovému vkusu i sortimentu pouzivanému v krajine posobenia.
V drotéarskych pracach sa okrem tvaroslovia I'udovo-remeselnych vyrobkov objavuju tiez
ornamentalne prvky zname z umeleckoremeselnych prac z porcelanu, kameniny, keramiky,
skla, drevorezbarskych a kovanych predmetov. Mnohé dielne slovenskych drotarov sidlili
v druhej polovici 19. storocia vo vacsich europskych mestach, kde sa vplyv umeleckych
slohov rozsiril skor ako na vidieku. Podl'a vyskumu Suzanne Tardieuovej, ktora skiimala
Casovy posun prijatia prvkov z umeleckych slohov do 'udového prostredia, sa barokové
prvky zacali uplatiiovat’ po pit'desiatich rokoch, kym rokokové, klasicistické a empirové
boli uz adaptované priebezne.'* Vzhl'adom na rozdielnost’ charakteru drotu a materialov
vytvarajucich kompaktny povrch (napriklad drevo, hlina), je povodna predloha do dro-
tarskych vyrobkov premietnuta casto len podobnostou tvaru, ¢i situovanim ornamentiky
na predmete — najcastejSie na uchach mis alebo hornych okrajoch predmetov. Prenosom
ornamentiky do drotenych prac drotari zvacsa viac kresbovo plosnejsie ako trojrozmerne,
zobrazili zdkladné kontiry dekorativneho motivu.

14 DANGLOVA, O. Iudové ornamentika a historické $tyly. In Ornament a §tyl. Bratislava : Slovenska ar-
cheologicka spolo¢nost’, Slovenska narodopisna spolo¢nost’, 1996, s. 27-36.

91



Obr. 8. Vesiak dréteny s motivom stdc, zagiatok 20. storo¢ia. Povazské muzeum v Ziline — zbierkovy fond dro-
tarstva, evid. ¢. D 4963. Foto A. Kuchar¢ikova

Z umeleckoremeselnych vyrobkov boli do beznych drotarskych vyrobkov premietnuté
viaceré ozdobné detaily. Z porcelanovych a kameninovych mis drotarske prace prevzali
rozne varianty dekorativnych uch. ObI'ibené boli ucha v tvare stdc zhotovené z hladkého
drotu, alebo ozdobené pruzinou, respektive radom sluciek, ktoré maja svoju pribuznost’
s ozdobnymi prelamovanymi drzadlami na rokokovych miskach. Dokazom ich uspesnej
adaptacie v drotarstve st rozne varidcie, ktoré pretrvavaju aj v su¢asnych l'udovo-remeselnych
vyrobkoch. Dal§i variant predstavovali uché zo staéanych drotenych pruzin, pripominajiice
stacany dekor pouzivany v keramickych, porcelanovych ¢i striebornych umeleckoreme-
selnych pracach.”> Zachovali sa napriklad na drétenom ozdobnom okraji kameninového
taniera francuzskej proveniencie. Prvok prepletanych linii tiez zdobil racky porcelanovych
neorokokovych kosikov a v 19. storo¢i sa stal roz§irenym ozdobnym prvkom dekorujicim
vyrobky zo zliatiny. Dalim detailom drétenych kosikov in$pirovanym neorokokovymi
porcelanovymi kosikmi, znamymi z produkcie meissenskej manufaktiry v rokoch 1840
— 1843, je spdsob ozdobného pripojenia rucky k nadobe. O jeho adaptacii do tvaroslovia
drotarskych vyrobkov svedcia viaceré modifikované podoby — napriklad kombinované so
zauzivanou drotarskou ornamentikou plochych Spiral. Objavuje sa pocetne a v réznych
dekorativnych variantoch, aj v Giplne zjednodusenych podobach, zbavenych 0zdob na ko-
Sikoch, nosi¢och na pohare a pod. Tento prvok sa pouzival v drotarskych pracach este aj
v prvej polovici 20. storocia.

Povodna ornamentika drotenych vyrobkov mala zvyc€ajne plosny charakter, priCom
jej jemnu plastickost’ vytvarala len vlastna hrabka drotu, prilezitostne znasobend drotom
ovinutym ten$im drotom. VysSie spominané inSpiracie umeleckoremeselnymi produktmi
dobovych manufaktur, ale tiez drotarskych umeleckoremeselnych prac'® dodali ornamentike
beznych drotarskych vyrobkov ovela plastickejs$i u¢inok — napriklad pruzinu, staéané dro-
ty, dekor zo sluckového vypletu. Pod vplyvom plastickych ozdobnych prvkov a rasticeho
dekorativizmu druhej polovice 19. storocia sa ornamentika rozrastala a drotarske ozdobné
prvky ziskali podobu samostatne visiacich trojrozmernych prvkov. Prikladom toho je utvar

!5 Pouzival sa napriklad vo vyrobkoch Kralovskej manufaktiry v Kodani, okolo 1780. POCHE, E. —
HEJDOVA, D. Porceldn. Praha : Kentaur, 1994. Je znamy tiez z neorokokovych sol'ni¢iek zo striebra. FORREST,
T. - ATTERBURY, P. : Poznavame staroZitnosti. Porcelan a striebro. Bratislava : Perfekt, 1998, s. 96-97.

16 Je im venovana nasledujuca kapitola tejto Stadie.
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Obr. 9. Podlozka pod zehlicku s mo-

tivom srdca, prva polovica 20. sto-

ro¢ia. Povazské mazeum v Ziline

—zbierkovy fond drotarstva, evid. ¢.
D 53. Foto A. Kuchar¢ikova

podobny siskam a zvoncekom, ktoré ¢asto zdobili okraje drotenych kosikov, mis a zavesné
kvetinace. Principialne st podobné visiacim sklickam na honosnych barokovych kristal'o-
vych lustroch, znamych napriklad z ¢eskej produkcie svietidiel z 19. storo¢ia.!”

Do podob drétenych mis a kosikov sa premietli pre I'udové prostredie neobvyklejsie
tvary — hranaté, ovalne. K rovnym dnam pribudli ozdobné nozicky ¢i nizke podstavce
z vinoviek a sluciek, ktoré prinalezali vplyvu a vkusu mestského prostredia. Horné okraje
tychto predmetov zdobil dekér z radov navzajom sa dotykajucich slu¢iek — jeho umiestnenie
pripomina perforované, resp. zvlnené ¢i zibkované okraje nadob z porcelanu, keramiky,
kameniny ¢i zo zliatiny.

K vel'mi ¢astym prvkom v pracach z drotu patri plocha Spirdla (zévitnica), ktora plne
reSpektuje kresbové, tvarne a technologické danosti drotu. V drotarskych pracach sa udo-
macnila pravdepodobne v poslednej tretine 19. storo¢ia. Mozno tak usudzovat’ podl'a do-
bovych vytvarnych diel drotarov a ich vyrobkov z prvych dvoch tretin uvedeného storocia,
na ktorych sa tento prvok nenachadza. Do drotenych prac prenikol z Gzitkovych predmetov
19. storocia, ¢erpajucich z umeleckych slohov (gotiky, renesancie, baroka, rokoka, klasiciz-
mu), v ktorych tvaroslovi a ornamentike sa prvok plochej Spiraly (zavitnice) ¢i plastickej
voluty Casto objavoval.

Plocha $pirala napriklad v drotarskych vyrobkoch ukoncuje kostrové dréty mis a vesiakov,
¢o pdsobi prirodzene, pretoze nielen ozdobne ale aj technicky i prakticky riesi konstrukciu
vyrobku." Tento spdsob jej pouzitia evokuje ucha barokovych a rokokovych kréahov (hline-
nych, cinovych) na koncoch tvarovanych do voluty.' Popri tomto sposobe uplatnenia byval
prvok plochych $piral (z&vitnic) v drotarskych pracach rézne modifikovany. Napriklad ako
dvojica obojstrannych plochych $pirdl samostatne, alebo s kosostvorcom ¢i slzou uprostred.
Uvedené zoskupenie ornamentiky malo svoj in$piraény zdroj vo volatach kombinovanych
s akantovym listom (zjednodusenym na kosostvorec) ¢i muslou (zjednodusenou do tvaru
slzy). Zvycajne boli tieto prvky umiestnené na hornych okrajoch zavesnych predmetov —
vesiakov, stojanov na pokrievky, lyzi¢nikov, teda sa vyskytuje na podobnom mieste ako

17 Je vel'mi pravdepodobné, Ze tieto trojrozmerné dekorativne prvky do beznej produkcie prenikli z naro¢-
nejsich umeleckoremeselnych prac drotarov, ktorym venujeme samostatnu kapitolu.

8V jednoduchsich a pravdepodobne aj typologicky star$ich konstrukciach drétenych vesiakov byvali droty
ukoncené namiesto plochej $piraly malymi krazkami.

19 St zname napriklad z produktov holi¢skej fajansovej manufaktury. HRBKOVA, R. Holicska fajansa.
Bratislava : Tvar, 1954, s. 25, 39, 42.
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Obr. 10. Misa na podstavci inSpirova-

na tvarom porcelanovych a kameni-

novych predmetov, prva polovica 20.

storo¢ia. Povazské mizeum v Ziline

— zbierkovy fond drotarstva, evid. ¢.
D 297. Foto A. Kuchar¢ikova

pri vyrobkoch z inych materidlov. RozSirenost’ a obl'ibenost’ tohto ornamentalneho prvku
mozeme okrem drotarskych vyrobkov dolozit’ aj d’alsimi prikladmi zo slovenského l'udového
prostredia. Napriklad dekoruje ucha ¢érpakov z Podpolania z konca 19. storocia, ktorych
tvary preukazuju zna¢nt podobnost’ so spominanymi ornamentalnymi prvkami drotarskych
prac.? Obdobny motiv je znamy tiez z fasady domu vo Vychodnej — pravdepodobne je
datovany prelomom 19. a 20. storo€ia, ako aj z detvianskeho kriza. Obl'ibenost’ iba jednej
¢i zdvojenej plochej Spiraly dokladajt aj 'udovoremeselné a l'udovoumelecké prace z inych
materialov — v plastickej$ich podobach ich najdeme vyrezavané na detvianskych krizoch
alebo v keramickych pracach Ferdisa Kostku z 30. rokov 20. storoc¢ia, ovplyvnenych vy-
robkami holi¢skej a stupavskej fajansovej produkcie.?!

Zhodu dekoru plochych $piral (zavitnic) rytmicky zo seba vychadzajucich, pouzitych
na drotenom svietniku, ilustruji predmety rézneho charakteru, pochddzajuce z réznych
oblasti, casovych obdobi i socidlnych vrstiev. Ide o vySivku z Hontu, mal’bu kraslice zo
Zliechova? a o starobylosti a Izemnom rozsireni tejto ornamentiky sved¢i goticka kovana
vyzdoba aplikovana na drevenej truhlici z Franctzska.”

Dal§im obl'ibenym dekorativnym prvkom v drotarskych vyrobkoch je srdce. Objavuje
sa Casto aj v inych l'udovoremeselnych pracach — vo vysivkach, keramike ¢i v drevorez-
bach — napr. na detvianskych krizoch. V pracach z drétu (okrem uz uvedenych uch mis)
ho nachadzame rézne modifikované, priCom najpocetnejsie byvaju srdcia tvarované zo
spojenych obojstrannych plochych $piral. Sposob ich pouzitia v drotarskych vyrobkoch
evokuje kovacske prace, z ktorych si ho drotari osvojili. Na kovanych predmetoch bol tento
motiv znamy uz v romanskom slohu, z ktorého sa zachoval napriklad v branach sakralnych

2 DANGLOVA, O. Dekor symbol. Dekorativna tradicia na Slovensku a eurdpsky kontext. Bratislava : Veda,
2001, s. 45.

2’ FRANCOVA, Z. Premeny tvaru a dekoru na zapadoslovenskej fajanse od 19. do prvej polovice 20. storo¢ia.
In Keramika. Staré techniky pre novy zivot. Bratislava : UCUYV, 2004, s. 32-33.

2DANGLOVA , O. Cit. 14, 5. 29.

2 de MORAT, H. D¢jiny uzitého uméni. Praha : Odeon, 1983, s. 268-270.
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Obr. 11. Vesiaky na kefy, prva polovica 20. storogia. Povazské mizeum v Ziline — zbierkovy fond drotarstva,
evid. ¢. D 71, D 72, D 70. Foto A. Kuchar¢ikova

objektov.2 Zivotaschopnost’ tohto dekorativneho prvku potvrdzuji aj renesanéné a barokové
umeleckoremeselné kované prace.” V 19. storo¢i sa tento motiv v réznych obmenach tiez
pouzival v priemyselnych kovovych konstrukciach z hrubej kovovej tyCoviny a zliatiny
(napr. altanky, mosty, brany, mreze). Prvok stdc sa v drotarstve, podobne ako v kovanych
pracach, pouzival vedl'a seba rytmicky radeny ako vypln plasta predmetu — napriklad sto-
jana na fl'asu, alebo samostatne vyplial plochu podloZiek pod Zehli¢ku &i kostry vesiakov.
Vdaka svojej variabilite a ladnej kresbe obohacuje aj si¢asni ornamentiku drotarskych
remeselnych vyrobkov a umeleckoremeselnych prac.

Rovnako ako na drevorezbarskych a kamenarskych pracach ¢i vysivkach, aj na dro-
tarskych predmetoch je frekventovany motiv d’atelinového trojlistka, ktorého listy byvali
rozmanito tvarované. NajcastejSie zdobil vrchnu Cast’ zavesného predmetu, kde byval
umiestneny samostatne, alebo medzi dvoma obojstrannymi plochymi $piralami.?

Vznik a vyvoj skupiny beznych uzitkovo-dekorativnych drotarskych vyrobkov je vy-
sledkom viacvrstvovych kultarnych procesov. Za najkl'icove;jsi z nich mozno povazovat
proces akulturacie — preberania typov vyrobkov, ich tvaroslovia a ornamentiky z 'udovo-
remeselnych prac, ako aj dekorativnych prvkov z umeleckoremeselnych prac a ich pevnej

2 Tamze.

2 RAKOVICKY, V. Umelecké kovacstvo a zémocnictvo. Bratislava : Tatran, 1987, s. 34-35, 84- 85.

26 Na rozdiel od ostatnych Fudovoremeselnych vyrobkov v ornamentike vyrobkov z drdtu nie st zastiipené
I'udské postavy a sakralna ornamentika sa vyskytuje zriedkavo, najcastejsie je zastipeny jej vyskyt krizom.
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Obr. 12. Vesiak na kefu a policka v hornej Casti so Stylizovanym motivom akantu, prva polovica 20. storoCia.
Povazské muzeum v Ziline — zbierkovy fond drotarstva, evid. ¢. D 322, D 324. Foto A. Kuchar¢ikova

adaptacie — zaclenenia do technologického a vyrazového systému drotarskych vyrobkov. Ich
prirodzeny vzhlad respektujuci tvarnost’ drotu prejavenu v kresbe linie, sved¢i o zhodnoteni
a prisposobeni preberanych podnetov danostiam prislusného materialu. V Stylizovanych
formach vyrobkov z drétu byva mnohokrat pdvodny inspirac¢ny zdroj malo CitateI'ny — zo-
stava len naznakovy, o je prejavom udomacnenia a pevného v¢lenenia prvkov prevzatych
z vyrobkov z inych materidlov, nakol'ko ziskali svoj osobity vyraz, nové funk¢né, estetické
a vizualne kvality.

Skupina beznych drotarskych vyrobkov, ktoré europske dielne slovenskych drotarov
produkovali koncom 19. a na zaciatku 20. storoc€ia si aj napriek ich rozptyleniu v réznych
krajinach zachovala pribuzné znaky ornamentiky, tvarov a typov vyrobkov.”” Ku zblize-
niu produkcie dielni prispievali technicko-vyrazové moznosti drotu, vzajomné vymena
skusenosti medzi drotarmi, ale tiez poziadavky trhu odrazajuce vkus a potreby vidieckej
i chudobnejsej mestskej vrstvy.

Umeleckoremeselné prace z drotu

Uspechy vicsich drotarskych dielni zalozenych slovenskymi drotarmi a obl'ibenost’ ich
vyrobkov na trhoch a s tym narastajuce sebavedomie ich majitel'ov viedlo k vzniku a roz-
voju umeleckoremeselného odvetvia. Od 'udovoremeselnej linie vyrobkov sa od¢lenilo
pravdepodobne koncom 19. storo¢ia. Odrazili sa v iom aktualne dobové umelecké vyrazy,
kultarne vplyvy a tradicie pretrvavajuce v krajinach pdsobisk dielni. Majitelia drotarskych

27 Sved¢ia o tom napriklad ponukové listy a katalogy dielni v Moskve, VarSave, Parizi a v Berne.
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Obr. 13. Tanier na dekorativnom dro-

tenom podstavci, prva polovica 20.

storodia. Povazské miizeum v Ziline

—zbierkovy fond drotarstva, evid. ¢.
D 317. Foto A. Kuchar¢ikova

dielni sa tymito vyrobkami usilovali oslovit’ vyssie spolo¢enské vrstvy (priemyselnikov,
obchodnikov, bankarov a pod.), medzi ktorych vd’aka svojim podnikatel'skym uspechom
i oni patrili. Od beznej produkcie l'udovoremeselného charakteru sa umeleckoremeselné
predmety lisili nielen typmi vyrobkov, ale aj ich narocnejSou konstrukciou a tvarom i Sir-
Sou Skalou ornamentiky. Popri cinovani a niklovani zacali vicsie dielne tieto vyrobky pre
majetnejSich zakaznikov povrchovo upravovat’ drahymi kovmi.? Na konci 19. a za¢iatku
20. storocia za svoje vyrobky ziskavali majitelia dielni ocenenia na dobovych vystavach.
Sved¢ia o tom napriklad uspechy moskovskej dielne Stefana Hun¢ika a Imricha Krutogika,
rodakov z Vysokej nad Kysucou, ktora patrila k najva¢sim a varSavskej dielne Jozefa
Holanika-Bakel'a, rodéka z Dlhého Pol’a, ktora sa predchadzajtcej vyrovnala originalitou
svojich vyrobkov. Zo zaveru 19. a zaciatku 20. storocia su z ich ponuky zname umelecko-
remeselné predmety, ktoré st inSpirované ornamentikou i tvarom rokokovych a barokovych
prac, respektive ich neoslohovych variantov. Patri k nim misa na dekorativnom podstavci
so Styrmi nozickami, ktora sa objavila medzi vyrobkami spominanych drotarskych dielni
vo viacerych variantoch. Tvarom, dekorativnymi prvkami i konstrukciou je vel'mi podobna
rokokovej kameninovej mise znamej z druhej polovice 18. storocia z produkcie manufak-
tury v Holi¢i.?? Drotena misa stoji na zlozitejSom podstavci so Styrmi nohami ukon¢enymi
plochymi Spirdlami. Spéja ich kruh zabezpecujuci stabilitu podstavca, ku ktorému je pri-
pevnena misa zdobena na hornom okraji. Ruéne tvarovany drét v porovnani s porcelanom,
alpakou ¢i sklom je material vel'mi subtilny, vyznacuje sa odlisSnymi vystavbovymi i vyra-
zovymi principmi. Majstri v snahe priblizit’ sa predlohe — jej objemu, dekoru, konstrukeii
i funkénosti hl'adali nové technické riesenia a vyrazové prostriedky. Droteny vyrobok
k vzhladu predlohy z masivnejSieho materialu priblizili pouzitim vyzdobného prvku — drétu
ovinutého hustou pruzinou, ktory pouzili na pletenie podstavca. Tym dosiahli vel'mi jemnu

28 Napriklad moskovska dielia Hunc¢ika a Krutosika. Svoje vyrobky pozlacoval a postriebroval aj Jozef
Holéanik-BakeTr’.
» HRBKOVA, R. Cit. 19, 5. 48.
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Obr. 14. Luster z drotu in$pirova-

ny historickymi lustrami zo skla,

prva polovica 20. storo€ia. Povazské

miizeum v Ziline — zbierkovy fond

drotarstva, evid. ¢. D 2528/a—c. Foto
A. Kuchar¢ikova

Struktiru vytvarajucu dojem plastickosti a objemnosti. Misa s rokokovymi in§piraciami
sa zachovala v niekol’kych obmenach — na jednej z nich podstavec byval dekorovany aj
motivom Styroch stdc, doplnenych prvkom $piral.*° Jej viaceré varianty, medzi ktorymi st
aj tvarom jednoduchsie, svedcia o tom, ze tento typ misy sa postupne vclenil aj do skupiny
I'udovo-remeselnych prac.

Plasticky prvok drdotu obtoceného pruzinou sa vyskytoval napriklad tiez v bohato
zdobenych vesiakoch na kefy a uplatnenie nasiel aj v dvoch ramikoch na obrazy, ktoré
su v zbierkovom fonde Povazského muzea v Ziline. Ich tvary sa priblizuji krivkam a or-
namentike rokokovych a barokovych predmetov, respektive ich neoslohovym variantom.
Vrchné Casti predmetov dekoruje akant ¢i musla a ploché $piraly.?! Udomacneniu prvku

30 HUNCIK, S. - KRUTOSIK, 1. Katalég vyrobkov. Moskva 1905, Zbierkovy fond drotérstva Povazského
muzea v Ziline.

3! Spominané prvky ornamentiky (plochych $piral — zavitnic) boli roz§irené v umeleckoremeselnych pracach
renesancie, dynamickejsie formy nadobudli v zlozitych akantovych ornamentoch zdobiacich barokovy nabytok ¢i
ramy oltarnych obrazov. Drotarski majstri sa s prvkom $piraly a akantu mohli stretntit’ prostrednictvom historizu-
juceho nabytku a hodin (Pozri: MICHALIDES, P. Umelecké remesla na Slovensku. Bratislava : Tatran, 1980, s. 31,
37.), vyzdoby oltarov — napriklad v Kostole Svitého Michala, v drotarskej obci — vo Velkom Rovnom, alebo sa
vyskytovali v neobarokovych a neorokokovych kovanych pracach z konca 19. storo€ia. Pozri: FIALA, A. Kovacsko-
zamocnicke prace v obdobi historizmu v Bratislave. In Historizmus v umeleckom remesle. Zbornik prispevkov
7o sympozia usporiadaného pri prilezitosti vystavy Historizmus v umeleckom remesle. Bojnice, 2002, s. 100.
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Obr. 15. Misy z drotu inSpirované

umeleckoremeselnymi predmetmi

z inych materialov. Reprodukcia z kni-

hy SLESIN, S.—ROZENSZTROCH,

D.—MENARD,J. L.— CLIFF, S.-DE

CHABANEIX, G.: Wire. Everyday
Things

$piraly ovinutej pruzinou v drotarskej ornamentike vd’a¢ime najméa vplyvom moskovskej
dielne Stefana Hunéika a Imricha Krutoika a varSavskej dielne Jozefa Hol4nika-Bakela,
v ktorych ponukovych listoch a katalogu zo zaciatku 20. storoCia sa predmety s tymto
vypletom nachadzaja.*

Osobitl pozornost’ si zasluhuje aj dvojica predmetov umeleckoremeselného charak-
teru s monogramom JP. Ide o veSiak na kefy, ornamentalne zdobeny motivom akantu
a plochych $piral a policku, ktora stoji na hranici umeleckoremeselnych a umeleckoprie-
myselnych vyrobkov kombindciou jednoduchej priemyselne vyrobenej siete s orna-
mentikou srdca, $tvorlistka, akantu pletenych plastickymi prvkami zo stai¢ané¢ho drotu
¢i pruziny. Neobvyklé je technicko-tvarové riesenie policky — tvar spodnej ¢asti urcuja
ploché $piraly vyplnajice boky. Na podobnom tvarovom rieeni je zalozeny aj kalamar
z dielne Pacikovcov z Velkého Rovného, ktori podnikali v Berne®’, ¢o nasvedcuje, zZe
boli vyrobené v rovnakej dielni. Zakladny tvar kalamara mal svoju predlohu v kameni-
novych umeleckoremeselnych pracach.

Z poslednych desatro¢i 19. storo¢ia je znama vyroba kameninovych kosikov na vajicka
v podobe kohutov.** Tieto predmety in$pirovali tvorbu drotenych kosikov (taktieZ na vajicka)
v podobach sliepok, husi a kacic, ktoré si pozoruhodné I'ahkostou ,,prekreslenia“ povodného
vzoru do drotu, ¢im sa z tvaroslovného hl'adiska priblizili k prvym zoomorfnym plastikam.
Ich tvary, nametovo rozdielne v porovnani s kameninovymi kosikmi v podobe kohttov,

32 Potvrdenie tejto domnienky by si vyzadovalo d’alsi vyskum v krajinach zapadnej a juznej Eurdpy.

3 FAP§O, L. Velké Rovné, cesta dejinami, cesta Zivotom, alebo kde drotarstvo na svet prislo. Malé kniznica
drotara. Zilina : Povazské mazeum, 2006, s. 16. ISBN 80-88877-43-1.

3 Napriklad od Theodore Decka z roku 1880. ATTERBURY, P. — LARS, T. Encyklopédia staroZitnosti.
Bratislava : Perfekt, 1995, s. 85. ISBN 80-8046-002-7.
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Obr. 16. Kosiky v tvare sliepky

a kacice inSpirované kameninovy-

mi nadobami. Reprodukcia z knihy

SLESIN, S.—ROZENSZTROCH, D.

—MENARD, J. L. - CLIFF, S. - DE

CHABANEIX, G.: Wire. Everyday
Things

sa priblizuju k pracam z druhej polovice 18. storocia, ktoré vyrabala holi¢ska manufakti-
ra — kameninové dekorativne naddoby v tvare naturalisticky stvarnenych zvierat — kanvice
v podobe papagajov, teriny v podobe bazantov, sliepok, kohttov, husi ¢i ka¢ic.? Histori¢ka
umenia Zuzana Francova uvadza: ,,Tieto tvary mali tiez svoj predobraz v Strasburgu, ale
boli rozsirené aj v inych eurépskych, napr. durinskych manufaktiurach.**¢ V kolekcii vy-
robkov z drétu sa zachovali ich viaceré tvary navzajom odlisné technickymi a vytvarnymi
pristupmi stvarnenia, pri¢om niektoré z nich sa vernosti napodobnenia predlohy priblizuju
pouzitim plechu. Na zdroj inSpiracie tychto drotenych predmetov vo vyrobkoch francuz-
skych ¢i nemeckych manufaktir poukazuje tiez fakt, ze s pravdepodobne zapadoeuropskej

35 HRBKOVA, R. Cit. 19, s. 17, 43-44.
36 FRANCOVA, Z. Cit. 21, s. 32-33.
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Obr. 17. Ukazka z ponukového katalogu tovarne Stefana Hunéika a Imricha Krutosika v Moskve, 1905, s. 143.
Povazské mizeum v Ziline — zbierkovy fond drotarstva, evid. ¢. D 641. Foto A. Kuchar¢ikova

proveniencie, nakol’ko ich vyskyt na Slovensku a v Cechach nie je znamy a neobjavuju sa
ani v ponukovych materialoch ruskych a pol'skych dielni.’’

Ojedinele sa medzi drotarskymi pracami objavuju tvarovo vel'mi narocné drotené vy-
robky, ktoré zrejme neboli vyrabané sériovo v dielnach. Ich tvary a ornamentika svedcia
o inSpiraciach umeleckoremeselnymi pracami zo skla, alpaky, porcelanu z 18. a 19. storocia.
St pozoruhodné naroé¢nost'ou vyhotovenia, no na druhej strane chyba im ¢asto zosuladenie
tvaru, konstrukcie a pouzitej techniky (vypletu).

V zbierke Povazského muzea sa nachadza misa (neznamej proveniencie) na konstruk-
¢ne zlozitom podstavci, ktora pripomina komplikované tvaroslovie predmetov z porcelanu,
¢i striebra z obdobia neoslohov. Misa sa k zlozitosti tychto prac priblizuje tiez vypletom
z drétu ovinutym pruzinou a vyzdobou zvonéekmi. Stred vypiia hlineny tanier s natura-
lizovanym rastlinnym dekérom, ¢o predstavuje historizmom druhej polovice 19. storocia
obl'ibent kombinaciu kovu s inymi materialmi (najmé sklom). Dekorativizmus a nefunk-
¢nost’ zlozitého stojana, evokujiceho organické tvary, pravdepodobne stonky rastlin, posobi
rustikalne a tazkopadne, nakol'ko sa vzd’al'uje prirodzenému vyrazu zobrazené¢ho motivu.

Dalgia z mis kalichovitého tvaru je pravdepodobne franctizskej proveniencie. Pravouhlym
ukon¢enim masivneho podstavca posobi v porovnani s predchadzajiicou misou $tylovejsie

37 SLESIN, S. — ROZENSZTROCH, D., - MENARD, J. L. — CLIFF, S. — DE CHABANEIX, G. Wire.
Everyday Things. New York : Group, 1994, s. 46.
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Obr. 18. Detske hracky — koliska a postielka s kvetinovym dekorom, zaciatok 20. storo¢ia. Povazské mizeum
v Ziline — zbierkovy fond drotarstva, evid. ¢. D 28, D 31. Foto A. Kuchar¢ikova

a vyvazenejsie. V tvare i vo vyzdobe odrdza vplyv francizskeho empiru. Miskovita ¢ast’
zdobia pre empir typické girlandy zjednodusené na volne spustené retiazky. Jemnost’
a plasticka struktura hustej pleteniny zhotovenej roznymi vypletmi koresponduje s obli-
benostou jemného zlozitého dekoru rozsireného v 19. storoci, ktory sa rozvinul v obdobi
neoslohov a suvisel tieZ s novymi zdokonalenymi technikami pouzivanymi v umeleckom
remesle.*® Naopak, len jednoduchym linearnym vypletom, ktory je znasobeny plastickym
ovinutym drotom, je zhotovena plytkejsia misa s hranatym, jemne profilovanym podstav-
com. Poukazuje na predlohu zlatnickych vyrobkov ¢i prac zo skla, o ¢om sved¢i aj zabko-
vité ukoncenie jej horného okraja a plastické kruhové medailony pravidelne rozmiestnené
po obvode, zname napriklad na ¢eskom skle z obdobia biedermeieru a druhého rokoka.
Predlohu v tvare podnosu zo skla ma tiez droteny podnos obdiznikového tvaru s kruhmi
umiestnenymi v Styroch rohoch.* Tento fakt sved¢i o tom, ze slovenski drotari prispdsobo-
vali sortiment, tvary i ornamentiku vyrobkov podla poziadaviek krajiny, v ktorej posobili.

Vplyvy viacerych umeleckoremeselnych prac su ¢itatelné tiez v bytovom doplnku —
empirovom kandelabri s rokokovymi prvkami, kombinovanom s dvojramennym stojanom
na sviecky, ktory sa vyznacuje zlozitou tvarovou vystavbou a ornamentikou in§pirovanou
svietidlami zo skla. Podstavec predmetu je zdobeny ornamentikou, ktora sa az naturalis-
ticky priblizuje k napodobneniu listov rastlin. P14st’ lucerny navrchu je vypleteny v baroku
a rokoku obl'ibenou mriezkovou ornamentikou. Kandelaber bohato dekoruji tiez visiace
utvary — zvonceky. Na zaklade analyzy dekoru a tvaru sa domnievame, ze predlohou mohol

3 RILEYOVA, N. Dé&jiny uzitého uméni. Vyvoj uzitého uméni a stylistickych prvkii od renesance do postmo-
derni doby. Praha : Slovart, 2004, s. 210-213. ISBN 80-7209-549-8.
3 Skleneny podnos je vystaveny v expozicii Umenie 19. storo¢ia Narodni galerie v Klastore sv. Jifi v Prahe.
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Obr. 19. Detska hracka — droteny

vozik inSpirovany plechovou hrac-

kou, detail z ponukového listu dielne

Jozefa Holanika-Bakela, za¢iatok 20.

storo¢ia. Povazské miizeum v Ziline

—zbierkovy fond drotarstva, evid. ¢.
D 724. Foto A. Kuchar¢ikova

byt typ svietnika z farebného, hutne tvarovaného skla kombinovaného s mosadzou, ktoré¢ho
dekor naturalisticky napodobiiuje listy a plody ovocnych stromov. Znamy je z Franctzska
z obdobia okolo roku 1800.% Honosny tvar drotené¢ho svietnika a predimenzovany dekor
posobia v spojeni s vyrazom drétu cudzorodo a rustikalne. Nestlad materialu s tvaroslo-
vim a praktickou funkciou kandelabra ilustruje krizu umeleckého remesla v poslednych
desatrociach 19. storocia.

V drotérskych pracach sa vplyv historickych slohov prejavil pomerne neskoro, este aj
na prelome 30. — 40. rokov 20. storocia v kolekcii lustrov. Najmohutnejsi z nich sa vyzna-
¢uje spojenim typu barokového kristalového lustra (zo zamku Hluboka), datovanom druhou
tretinou 19. storocia s konstrukciou priznacnou pre empirovy sloh. Jeho autor sa s prekva-

Stladom vytvarnych danosti drotu a praktickej funkcie sa vyznacuje osobita kategéria
drotarskych vyrobkov — vtacie klietky. K ich najznamej$im i najuspesnejSim vyrobcom
patrila uz spominana dieliia S. Hunéika a I. Krutosika v Moskve, o ¢om sved&i, Ze na vy-
stave v Londyne v roku 1903 za ne ziskali zlati medailu. Siroka §kéla vyrabanych typov sa
zachovala v ponukovom katalogu spominanej dielne z roku 1905. K tvarovo zaujimavym
patria napriklad pagody, v ktorych sa prejavila oblibenost’ japonského umenia, pritom-
na v eurépskom vytvarnom umeni a umeleckom remesle v druhej polovici 19. storocia.
Najcastejsie su vSak klietky in§pirované mestskou i vidieckou architektirou — napriklad
domceky s masivnej$imi barokizujicimi Stitmi zdobenymi plochymi $piralami, histori-
zujuce zamocky s mnozstvom vezi¢iek, secesné vilky so strieSkami organickych tvarov.
Gulaté strechy niektorych klietok evokuju architekturu pravoslavnych chramov, ktoré
mohli drotarom, pdésobiacim v Moskve slizit’ ako inSpirdcia. PrieCelia a striesky klietok
zvacsa bohato zdobia dekorativne prvky pouzivané aj v beznych uzitkovo-dekorativnych
premetoch — ploché $pirala, akant, trojlistok. Silnejuci vplyv secesie, ktory sa prejavil
na rukopise tychto predmetov pozmenil vyraz ornamentiky. VoI'ne plyntica drotena linia je
nenttene formovana do ladnejsSich, organickejsie pdsobiacich tvarov. Ornamentalne prvky
na klietkach su tiez prispdsobené tvarom i vel'’kost'ou miestu ich pouzitia — su napriklad aj
priestorovo tvarované (trojlistok na rohoch klietky).

4 Svietnik je instalovany v stalej expozicii Umenie ohnia: sala skla a keramiky, Uméleckoprimyslové mu-
seum v Prahe.

41 Jeho autorstvo Karol Guleja pripisal Jozefovi Kerakovi, autorovi insitnych plastik z drotu. Vzhl'adom
na zlozitosti technik a vypracovanosti detailov lustra v porovnani s vyrazom plastik zalozenych na jednoduchosti
tvarov a vypletov sa toto tvrdenie javi ako malo pravdepodobné.

103



Obr. 20. Stojan na vajicka, misa na podstavei, podnos na zékusky, zaciatok 20. storo¢ia. Povazské mizeum
v Ziline — zbierkovy fond drotarstva, evid. ¢. D 43, D 42, D 38. Foto A. Kuchar¢ikova

Zal'uba v napodobnovani prirody, silnejuca v druhej polovici 19. storocia, na ¢o nadviazala
aj secesia priklonom k rastlinnej ornamentike, obohatila skladbu drotarskych dekorativnych
prvkov a motivov o nové — vetvicku, margarétu, l'aliu. Klietky ¢asto zdobili tiez zvieracie
motivy, najma vtactvo. Moskovska tovaren Huncika a Krutosika ponukala aj vtacie klietky
s podstavcami, podobajucimi sa na kus nabytku. Oblo tvarované nohy podstavca evokuju
ohybany st6l, ktorym sa preslavil majitel’ viacerych nabytkarskych dielni Michael Thonet,
ked’ sa v 19. storo¢i stali jeho prace vel'mi médnymi v celej Eurdpe.*

Ojedinelt skupinu umeleckoremeselnych vyrobkov z drotu predstavuju detské hrac-
ky. Tie takisto patrili do vyrobného programu viackrat spominanych dielni Hunc¢ika
a Krutosika v Moskve a Holanika-Bakel'a vo Var$ave.* Holanikove mechanické hracky
—koce ¢erpali z dobovych umeleckopriemyselnych plechovych hraciek.* Spolu s d’al§imi,
ktoré imitovali mestské bytové zariadenie — kolisky a postiel’ky, ¢i sedacie a stolovacie
supravy a zahradny nabytok, ich ponukala aj spominana moskovska tovaren. Predlohou
k bytovym doplnkom boli miniatiry sluziace ako hracky ¢i dekorativne predmety, ktoré
sa vyrabali zo zliatiny, pripadne ich konstrukcie vyplnali technikou filigranu a s zname
z obdobia okolo polovice 19. storo¢ia.*® V drotarskych dielnach ich ¢asto kombinovali
s priemyselne vyrabanymi sietkami, ktorych strohost’ tlmili jemnou ornamentikou. V nej
sa prejavil individudlny rukopis majstrov charakteristicky uvolnene vedenou liniou drotu
a pouzitim menej obvyklych motivov rastlin (margaréty, tulipanu), ktorych pritomnost’
i stvarnenie svedc¢i o vplyve secesie.

“RILEYOVA, N. Cit. 38, s. 125-126.

% Nachadzaji sa v HUNCIK, §. - KRUTOSIK, I. Cit. 30, s. 130-145 a v reklamnom letaku J. Holanika-
Bakel'a v zbierke Povazského muzea v Ziline.

“ MALLALIEU, H. (ed.). Ilustrované dejiny starozitnosti. Bratislava : INA spol. s r. 0., 1997, s. 556-587.
ISBN 80-8053-048-3.

4 Su instalované a datované v stalej expozicii Klenotnica: sala kovov a inych materialov, Uméleckopriimyslové
museum v Prahe.
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Obr. 21, 22. Stojan na noviny, k6§ na papier, za¢iatok 20. storo¢ia. Povazské muzeum v Ziline — zbierkovy fond
drotarstva, evid. ¢. D 65, D 210. Foto A. Kuchar¢ikova

Umeleckoremeselné prace z drotu zo zaveru 19. a zaciatku 20. storoc¢ia odrazaju
svojim vyrazom, formou, ornamentikou a inSpiracnymi zdrojmi pre obdobie ich vzniku
charakteristicku situaciu umeleckych remesiel. Na jednej strane ilustruju krizu podob
tychto prac, na druhej strane najdenie pozitivnych vychodisk z tejto situacie. Vo vtacich
klietkach ¢i detskych hrackach drotari dosiahli spojenie vkusu s prirodzenym vyrazom
materidlu, technikou jeho spracovania a praktickou funkciou, za Co ziskali ocenenia
na vystavach a tym obohatili dobovt skladbu umeleckoremeselnych prac o vyrobky
s osobitymi (vytvarnymi i praktickymi) kvalitami. MoZno ich povazovat za umelecko-
remeselné prace dobrej kvality, ktoré boli v sulade so zamermi silnejicimi na eurépskom
kontinente v poslednych desatrociach 19. storo€ia, usilujiicimi sa vratit’ vkus predmetom
kazdodennej potreby — zachovanim stladu materialu, praktickej funkcie a estetiky pred-
metov. Drotarski majstri sa pri vyrobe vtacich klietkach a detskych hrackach vzdialili
od predloh — umeleckoremeselnych prac z inych materidlov (hoci ich uplne neopustili)
a prejavili viac individudlnej tvorivosti. Naplno zhodnotili vytvarné a vyrazové danosti
drotu — kresbu, ktorou vytvarali nové namety dekoru (napriklad ornamentika rastlinna
detskych hraciek, zvieracia i geometricka ornamentika vtacich klietok). Prejavili sa
v nich znaky secesie, predovsetkym jej doraz na liniu, ktora vol'ne plynie a kresli orna-
ment, ¢o koreSpondovalo s charakterom drotu. Zrejme tu niekde sa otvaral priestor pre
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Obr. 23. Misa na nozi¢kach, zadia-
tok 20. storo¢ia. Povazské miuzeum
v Ziline — zbierkovy fond drotarstva,
evid. ¢. D 646. Foto A. Kuchar¢ikova

uplatnenie individualnych vytvarnych prejavov drotarov — uvolfiovanie ich rukopisu
a predpoklad pre emancipaciu umenia od remesla. Zaroven spominané drotarske pra-
ce prispeli k roz§ireniu vyrazovej Skaly drotu a k pozdvihnutiu remeselnej i vytvarnej
kvality beznych vyrobkov z drotu.

Dalsia skupina vyrobkov slovenskych drotarov ¢erpala prvky z umeleckoremeselnych
prac z inych materialov a z r6znych historickych slohov (empiru, baroka, rokoka, bieder-
meieru ¢i neoslohov). Aj napriek odlisnosti vytvarnych a technologickych danosti drotu
prvkov, vypletov a technologicko-pracovnych postupov. Obohatili ich novym tvaroslo-
vim, kons$trukénymi rieSeniami (napriklad podstavce mis), novymi technikami ¢i dekora-
tivnymi prvkami. Mnohé z novych technologickych postupov, vypletov a dekorativnych
prvkov sa v drotarstve uplatiujl aj v stcasnosti. Krizu umeleckych remesiel v druhej
polovici 19. storoCia odrazaju prace honosného vzhl'adu, v ktorych sa prejavil dobovy
dekorativizmus. Mnohé pdsobia rustikélne, ¢o vyplyva z nesuladu pouzitého materialu,
tvaru a praktickej funkcie.

Umeleckoremeselné a uzitkové prace modernych tvarov

Samostatnll skupinu predmetov z drotu predstavuje skupina umeleckoremeselnych
a uzitkovych prac modernych tvarov, ktora sa v produkcii drotarskych dielni objavila
na prelome 19. a 20. storoc¢ia. Vyrobky, ktorym venujeme pozornost’ v tejto kapitole,
nadobudli nové kvality vytvarného vyrazu dosiahnuté suladom drétu, jednoduchostou
foriem vychadzajucich z geometrickych tvarov a logickym uplatnenim dekorativnych
prvkov v konstrukeii.

V jednej skupine predmetov majstri minimalizovali pouzitie drotarskych technik zalo-
zenych na ruénom ohybani a viazani drotu. Ciastoéne ho nahradilo pajkovanie &i tvarovanie
strojom, ¢im tieto predmety nadobudli dynamickejsi a univerzalnejsi vyraz. Znasobuje ho
tiez pouzivanie strojom zhotovenych sieti na vyplnenie plasta predmetu a strojom upravo-
vanych — lisovanych drétov — s jemnym ozdobnym reliéfom. Strohejsi vzhl'ad sposobeny
strojovou produkciou a priemyselne vyrobenymi polotovarmi majstri zjemnovali kombino-
vanim s rucne tvarovanymi dekorativnymi prvkami. V druhej skupine predmetov, na rozdiel
od predchadzajticej, je obsiahnutej viac ru¢nej prace. Stylova &istota tychto predmetov spociva
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vo vol'nejSom narabani s prvkami i motivmi pouzivanymi v beznej drotarskej produkcii
(najmaé plochej $piraly a kruhu). Novou vytvarnou kvalitou v drotarskych pracach sa stal
tiez drot pouzity ako volne plynica linia, ktora uréuje primarny tvar predmetu, vstupuje
do jeho konstrukcie a riesi praktické poziadavky.

Skupina vyrobkov modernych foriem z prelomu storoéi zodpovedala nielen svojim
vzhl'adom, ale aj typmi predmetov narokom dynamickejsie sa modernizujtcich vrstiev
spoloc¢nosti — obchodnikov, bankarov, vyssich i nizSich tradnikov z priemyselne vy-
spelejsich miest Eurdpy. Zohl'adnovali vkus a praktické potreby spominanych vrstiev
spolo¢nosti, zodpovedajuce ich pracovnym ¢i vol'no¢asovym ¢innostiam. Odrazali teda
zivotny $tyl priznacny pre tieto modernizujuce sa vrstvy spolocnosti v zavere 19. a na za-
¢iatku 20. storocia.

Medzi produkty drotarskych dielni patrili aj predmety na vybavenie obchodov, tiradov
a kancelarii. Pre ne vyrabali ozdobnejsie spony na spisy, stojany na peciatky ¢i odpadkové
kose. So zavadzanim elektriky do kancelarii, obchodov i domacnosti pribudali tienidla
na lampy vyznacujuce sa 'ahkost’ou a prirodzenost’ou viniacich sa linii — ich tvary mali
Siroku a rozmanitu §kalu vychadzajticu z kvetov, hviezd a pod. Medzi vyrobkami dro-
tarskych dielni sa objavuju aj predmety spojené s osobnou hygienou (drziaky na mydlo,
Spongie, zubné kefky ¢i na toaletny papier).

S narastajucou popularitou posielania pohl'adnic (a s tym suvisiaceho cestovania) sa
oblibenym produktom dielni v zavere 19. storocia stavali stojany na ne. Vicsie patrili
k vybaveniu obchodov. Vyrabali sa v roznych podobach — stojanové i zavesné. Niektoré
z nich tvorila len jednoducha kostra, ktord vychadzala z kruhu, iné mali podobu hviezdy
s plastickou ozdobou navrchu. K novym vyrobkom patrili tiez stojany na fotografie,
ktorych obl'ibenost v spolo¢nosti rychlo narastala (zname su z dielni v Rusku, ale tiez
zo zépadnej Eurépy). Ucelnost’ sa v nich spéjala s estetikou — secesné linie rytmicky
sa opakujuceho prvku byvali komponované do vejarovitého tvaru. Iny variant stojanov
na fotografie predstavuju do jedného ¢i viacerych pasov alebo polkruhov radené, navza-
jom sa prelinajuce, rovnako vel'ké kruhy z ozdobného lisovaného drétu.

V spominanom obdobi sa moédnym stalo napriklad travenie vol'ného ¢asu na pikni-
koch v prirode, ¢o podmienilo produkciu pomécok na restovanie az prekvapivo réznych
velkosti a tvarov (obdiznikov, kruhov &i hviezd). V uliciach miest pribudali kaviarne
a hotely, ktoré drotarske dielne zasobovali nosi¢mi na pohare a fl'ase, otvara¢mi a vyta-
hova¢mi na korkové zatky s jednoduchymi i ozdobne tvarovanymi rackami. Spominané
predmety vyrabali napriklad dielne v dneSnom Nemecku, Franctizsku, Rusku. Pre
hotely tiez dielne vyrabali d’alSie pomocky, urychl'ujice pracu v kuchyni, ako stojany
na su$enie tanierov, koSe na varenie zemiakov ¢i stojany na varenie vajicok zname vo
viacerych variantoch.

Menili sa tiez naroky na domdce stolovanie. Z priemyselne upravovanych drétov
vyrabali jednoducho pletené kosiky réznych tvarov, ktoré pripominaju kosiky z alpaky
a striebra. Pozitivne zuroc¢enie prvkov z umeleckoremeselnych prac a ich aplikovanie vo
vyrobku modernej formy predstavuje misa z priemyselne upravenych drotov na podstavcei
v tvare kruhu s organicky vkomponovanymi $tyrmi nozickami dotvorenymi pruzinovym
vypletom. Spolu s d’alSou misou na gulovitom podstavci su dokazom jednotnej vyva-
zenej a harmonickej skladby tvarov. Toto tvrdenie sa vzt'ahuje aj na stojany na noviny
pre trafiky a kaviarne a podnosy na zakusky a torty — mensie pre domacnosti a vicsie
pre cukrarne, v ktorych drotari inovativne do konstrukcie vyrobku zakomponovali prv-
ky plochych $piral, zname uz z 'udovoremeselnych uzitkovo-dekorativnych vyrobkov.
Zaujimavu zlozku dielenskej produkcie slovenskych drotarov predstavuje na prelome
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storo¢i popri spominanych predmetoch tiez kombinovanie keramickych i porcelanovych
kachlic a tanierov s drotenymi dekorativnymi okrajmi prispésobenymi ornamentike
kachlice, alebo taniera.

Skusenosti s drotom, vyplety a prvky ornamentiky z prac predchadzajiuceho polstoro-
¢ia dokazali majstri tvorivo zhodnotit. Odputali sa od starSich vzorov, no pritom stavali
na vypletoch (pruzinové) i ornamentike (vlnovky, ploché $piraly), ktoré dokazali organicky
v¢lenit’ priamo do konstrukcie vyrobku. Pod vplyvom secesnej linie na zaciatku 20. storocia
vyraz drotu nadobudol I'ahkost’ a eleganciu.

Zaver

Drotarske remeslo, povazované za jeden z najtypickejSich fenoménov slovenskej his-
torie a kultiry, ktorého vznik a rozsirenie motivovala predovsetkym potreba materialneho
zabezpecenia obyvatel'ov chudobnych oblasti severozapadného Slovenska, prekonalo vo
svojom historickom vyvoji zaujimavé kvalitativne zmeny. Tie sa prejavili tak v socidlnom
postaveni drotarov, ako aj v utvarani drotarskych vyrobkov, ktoré v porovnani s inymi
remeslami za pomerne kratky ¢as prekonali pomerne zlozity vyvoj od archaickych podob
po umeleckoremeselné prace. Tento proces podlichal roznym zmenam, menila sa skladba
tvarov, ornamentiky, pribudali nové typy vyrobkov, ktorych vznik podnecovala najma mo-
dernizécia zivota. Popri udomacinovani novych prvkov, pocetne Cerpajtcich z tvaroslovia
historickych slohov, vo vyrobkoch pretrvavali aj starSie prvky, preto su drotarske prace
pozoruhodné spojenim prvkov z rdznych ¢asovych obdobi. Popri tom pocas svojho vyvo-
ja prijali tiez in§piracie z vyrobkov z inych materialov prinaleziace rozdielnym socialnym
vrstvam a narodnym kulturam. Drotarske prace su teda vzh'adom na r6zne podnety, ktoré
ich formovali vysledkom pestrej mozaiky spolocenskych a kultirnych vplyvov z réznych
oblasti, ¢im v sebe obsiahli rozmer multikulturalnosti. Pozoruhodna je tiez Siroka Skala
typov a druhov vyrobkov, ktoré si aj v obdobi priemyselnej vyroby zachovali technologiu
ruéného viazania drotu — etnicky atribut, ktory v spominanom obdobi mozno povazovat’
za osobity vklad, ktorym slovenska kultira obohatila svetovi.
remeselnych a dobovych umeleckoremeselnych prac z inych materialov, ktoré motivovali
objavovanie novych vyrazov a foriem, ¢im napomohli rozvinut’ tvary, ornamentiku a kon-
$trukéné rieSenia drotarskych vyrobkov. Dalii vyvoj drotarskych prac na prelome storoéi
smeroval ku hl'adaniu pre drot prirodzeného vytvarného vyrazu, pricom tato ¢rta vrcholi
v umeleckoremeselnych pracach modernych foriem. V nich sa otvaral priestor pre uplatnenie
individualnych vytvarnych prejavov drotarov — uvoliovanie ich rukopisu a predpoklady
pre emancipaciu umenia od remesla.

Hoci drotarske remeslo kvoli zmendm, ktoré priniesla prva svetova vojna, ako aj lac-
nejSim priemyselnym produktom takmer zaniklo, v sucasnosti sa tesi velkému zadujmu
I'udovych i umeleckych remeselnikov, ako aj vytvarnikov. V ich uzitkovej i vol'nej tvorbe
tradi¢né drotarske prvky a vyplety nielen pretrvavaju a prisposobuju sa aktualnym estetic-
kym hodnotam, ale stavaju sa aj nositeI'mi obsahovo-vyrazovych hodnét.

Na priklade procesu premien podob vyrobkov slovenskych drotarov v druhej polovici
19. a na zaciatku 20. storo¢ia mozno vnimat utvaranie tradi¢nej kultary ako zivy proces
prijimania prvkov z réznych kultar (spolocenskych, etnickych). Ich zaclenim do existu-
juceho systému jednou generaciou ich nasledujice generacie prijimali ako homogénne
sucasti vlastnej kultiry. Praca s drotom je vlastne od svojho pociatku uréitym pribehom
o spoznavani neznameho, hl'adani a experimentovani. ..
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SOURCES OF INSPIRATION FOR FORMS AND ORNAMENTATION
OF SLOVAK TINKERS PRODUCTS AT THE END OF THE 19TH
AND IN THE EARLY DECADES OF THE 20TH CENTURIES

Monika Valekova
Summary

It is assumed that tinkering, an additional wandering job based on hand-made wire bind-
ing, originated in the early decades of the 18" century in the north-west of Slovakia around
the town of Byt¢a and the Kysuce region. Along with repair of crockery, wandering tinkers
produced also simple objects decorated with archaic ornamentals and thus laid the found-
ations of tinker craft. A significant shift in the history of tinkering occurred in the second half
of the 19" century, when tinkering workshops began to emerge. The organization of work
in them got partly closer to contemporary industrial business, which brought a significant
increase in range, morphology and ornamentation of craft wire products. Wire products,
whose types, shapes and ornamentation formed later than other craft products from more
‘classic’ materials, until in the second half of the 19" century they showed different starting
sources of inspiration. Respect to practical features and artistic predispositions of wire and
technology of its largely manual processing reflected into products with various forms of
inspiration coming from folk craft works from wood, wicker, terracotta and artistic craft
porcelain, alpaca, metal products of various historical styles. An important role in advancing
of tinker craft was played by influence of folk contemporary artistic craft works from other
materials that encouraged the discovery of new expressions and forms, and thus helped to
develop the shapes, ornaments and technology designs of tinker products. Further deve-
lopment of tinker work at turn of the centuries headed towards searching a natural artistic
wire expression, when this feature culminated in modern forms of commercial works. They
opened the space for application of individual artistic expression of tinkers — the release of
their typical handwriting and prepositions for emancipation of art from craft. The process
of transformation of Slovak tinkers product shapes in the second half of the 19" and ear-
ly 20" century can serve as an example of the formation of traditional culture as a living
process of taking elements from different cultures (social, ethnic). Their integration into
the existing system by one generation was taken by future generations as a homogeneous
part of their own culture.
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ZBORNIK SLOVENSKEHO NARODNEHO MUZEA V MARTINE : ETNOGRAFIA 54, ROCNIK CVII, 2013

K OTAZKE VPLY VU HOLICSKEJ] MANUFAKTURY
NA DZBANKARSKU VYROBU V BOLERAZE

Daniel Hupko, Slovenské ndarodné miizeum — Muzeum Cerven)} Kamen v Castej;
e-mail: daniel. hupko@snm.sk

Abstract: The village of Boleraz in the district of Trnava ranks among the major centres
of jug production, which was founded by descendants of the Habdnska pottery masters. It
is included into the sites where pottery production was significantly affected by assumption
of shapes and patterns of the faience dishes factory in Holic. The paper is a case study
which primary objective is to show, on the example of two collection objects, a plate and
a cover for a serving dish from the collections of the Slovak National Museum - Museum
in Cerveny Kamer, Castd, the impact of the Holic faience dishes factory on the production
in Bolerdz. Also the author seeks an answer to the question of dating these objects with
respect to their decorative character and method of work.

Keywords: faience, impact, Strasbourg pink decor, decor of boar, Bolerdz, Holic.

Vdaka otvorenosti bolerazskych majstrov vo¢i novym vplyvom a ich odvahe prebe-
rat’ vzory z vyzdoby fajansového riadu z produkcie holi¢skej manufaktary, patri dielha
v Bolerdze medzi tie dzbankarske strediska, ktoré boli vyrazne ovplyvnené produkciou
holi¢skej manufaktary.! Vplyv tovarne na vyrobu fajansového riadu v Holi¢i na zapa-
doslovensku dzbankarsku vyrobu je nepopieratelny a znamy, venovali sa mu uz viaceré
autorky.? Stale v8ak chybaji pripadové §tudie, ktoré by vplyv Holi¢a na zapadosloven-
skt fajansu demonstrovali na konkrétnych prikladoch. Habansko-slovenska fajansa je
sustredena predovsetkym v muzeach, ktoré k jej zbieraniu inklinuju na zaklade svojej
Specializacie alebo izemnej pdsobnosti. Vynikajice subory zdpadoslovenskej fajansy
mozno najst’' v Zapadoslovenskom muzeu v Trnave, Zahorskom muzeu v Skalici, v Muzeu
mesta Bratislavy v Bratislave, ale i v SNM — Etnografickom muzeu v Martine, ako aj vo
Vychodoslovenskom muzeu v Kosiciach. Jestvuju vsak i opominané zbierky vyrobkov
zapadoslovenskych dzbankarov, ktoré nie st odbornej verejnosti dostato¢ne zname.
Takou je i malopoéetna kolekcia v zbierkach SNM — Muzea Cerveny Kamen v Castej,
ktora dosial’ pozornosti badatel'ov unikala.* Napriek tomu, Ze nevznikala cielene a kon-
cepéne, obsahuje pozoruhodné vyrobky dzbankarskych dielni, pdsobiacich na zapadnom

' PISUTOVA, 1. Fajansa. Bratislava : Tatran, 1981, s. 23.

2 HRBKOVA, R. Vliv Holi¢ské manufaktury na lidové dzbankatstvi. In Cesky lid, 1960, ro¢. 47, ¢. 1, s.
13-15; PISUTOVA, 1. Vplyv holi¢skej manufaktiry na vyrobu ludovej fajansy. In Viastivedny casopis, 1982
roc. 31, &2, 5. 76-78; ZAJICKOVA, M. Vplyv holi¢skej manufaktiry na zapadoslovenskt dzbankarski vyrobu.
In Mzizeum, 1994, ro¢. 39, ¢. 2, s. 11-13.

3 Nezmiefiuje sa o nej ani BAKOSOVA, J. Zo zbierok fajansy a kameniny na Cervenom Kameni. In Viastivedny
casopis, 1971, ro¢. 20, ¢. 3, s. 131-134.
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Obr. 1., 2. Plytky fajansovy tanier,
Boleraz. Detail znacky taniera.
SNM — Miizeum Cerveny Kamer,
evid. ¢. P 1921. Foto Jozef Tihanyi

Slovensku. Suéast’'ou tejto kolekcie st i dva predmety, ktoré kvalitou umelecko-reme-
selného spracovania naznacuju svoj pdvod v holi¢skej tovarni na fajansovy riad. Ich
zaradenie k produktom manufaktury v Holi¢i vSak nie je jednoznacné. Nie su to vSak
uplne 'udové prace, odkazujiice na bohat keramicku produkciu zdpadoslovenskych
vidieckych majstrov. Najvystiznejsie ich mozno oznacit’ slovami Alzbety Giintherovej-
Mayerovej ako panské prace.*

Vzhl'adom na svoje postavenie bola holi¢ska tovaren na fajansovy riad vyraznym inspi-
ra¢nym zdrojom. Jej produkty boli ovplyvnené nielen produkciou poprednych eurdpskych
dielni (Castelli, Strasburg, Viedefi ¢i Meissen), ale i orientdlnymi vzormi. Dnes je ¢asto
opominany i vplyv 'udovych hrnéiarov, ktori boli povolani do holi¢skej tovarne ihned’
po jej zalozeni. Holi¢ska fajansa bola prostrednictvom ich prace ovplyvnena i 'udovou
dzbankarskou vyrobou, ktora mala na zapadnom Slovensku dlhu tradiciu.’ Sortiment pro-
duktov tovarne bol vel'mi siroky a zodpovedal narokom klientov, ktori boli odberate'mi
holi¢skych vyrobkov.® Preberanie vzorov nebolo v dejinach keramickej vyroby ni¢im ne-
obvyklym a v naSom prostredi sa k nemu uchylovali uz i habanski majstri: vzdy islo ruka
v ruke s dobovymi modnymi trendmi a snahou zabezpecit’ si staly odbyt svojich vyrobkov.’
Medzi strediska, ktoré bezprostredne reagovali na holi¢sku produkciu a boli fiou ovplyvnené
najvyraznejsie, patri Bolerdz, Stupava, Smolenice a Casta.®

4 Autorka tento vystizny termin pouzila v spojeni s fajansovymi vyrobkami z Bolerazu vo svojej knihe
GUNTHEROVA-MAYEROVA, A. Slovenskd keramika. Martin : Matica slovenskd, 1942, s. 46.

SKRETZ, F. O vlivu selskych praci hrnéitskych na tovarni vyrobky holi¢ské. In Casopis Moravského musea
zemského, 1908, ro€. 8, s. 141-144.

¢IRSA, R. Holiéska manufaktira. Dejiny. Crepnisko z roku 1789. Skalica : Zahorské miizeum, 1991, 's. 11.

7K tejto problematike pozri SLEPCANOVA, M. In3pirdcia a vplyvy v majolikarskej vyrobe (talianska ma-
jolika, orientalna keramika a slovenska fajansa). In Miizeum, 1994, ro¢. 39, ¢. 4, s. 7-10.

$ PISUTOVA, 1. Cit. 2, 5. 77.
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Obr. 3. Plytky fajansovy tanier, Holi¢.
SNM — Muzeum Cerveny Kamen,
evid. ¢. P 3373. Foto Jozef Tihanyi

Od prvej stvrtiny 18. storocia badat’ rozklad habanskej dzbankarskej vyroby: dzban-
karski majstri zo zapadného Slovenska odchadzali pracovat’ do holi¢skej manufaktiry,
ale i do dielni jej podobnych v ceskych krajinach alebo v Raktsku. Tych, ¢o zostali verni
svojmu remeslu, trh prinutil svoje vyrobky prisposobit’ médnym produktom z Holi¢a. Tak
presli v druhej tretine 18. storo¢ia rokokové vzory z holi¢skej fajansy do tvorby vidieckych
dzbankarov.’ Fajansové vyrobky z Bolerazu, ako strediska dzbankarskej vyroby, patria
k najlepsim imitaciam produkcie holi¢skej manufaktury. Pre prace bolerazskych majstrov,
kopirujuce holi¢ske predlohy, je charakteristické recipovanie chinosérii a dekoru tzv. in-
dianskych kvetov vo vysokoziarovych farbach, kytic domacich kvetov s ruzou uprostred,
lambrekynového ornamentu v Stylizovanej podobe,' trasburského dekoru ruzi a drob-
nych kvietkov,! modrého kvetinového dekoru konturovaného manganovou farbou,'? ¢i
tzv. rouenského (palffyovského) dekoru, ktory bolerazski majstri napodobnovali nielen
v zelenej, ale i v modrej farebnosti."* Bolerazski dzbankari na svojich pracach uplatiiovali
i jedine¢ny a na vyrobkoch inych stredisk zatial’ nezachyteny motiv diviaka, variantne
sprevadzaného palmami, stvarneného mal’bou mangéanovej farby, resp. vyrazne Stylizovane
ponatého v manganovo-zlto-zelenej farebnosti.'

Pre dzbankarskych majstrov z Bolerazu je v druhej polovici 18. storo¢ia charakteris-
tické pouzivanie muflovych farieb a vypal'ovanie nadob na treti ohen, vd’aka ¢omu sa im
podarilo docielit’ prvotriednu dokonalost’ originalnych fajansovych nadob vyrobenych

? GUNTHEROVA-MAYEROVA, A. Cit. 4, 5. 28.

10 ZAJICKOVA, M. Cit. 2, s. 12.

I FRANCOVA, Z. Rastliny a plody vo fajanse. In Remeslo Umenie Dizajn, 2002, ro&. 3, &. 4, s. 50.

2 GUNTHEROVA-MAYEROVA, A. Cit. 4, 5. 35.

13 HRBKOVA, R. Holi¢ska fajansa. Bratislava : Tvar, 1954, s. 18.

14 Porovnaci:rFRAN'COVA, Z. Zvieracie tvary a dekory vo fajanse. In Remeslo Umenie Dizajn, 2001, ro¢. 2,
¢.4,s.43 aPISUTOVA, L. Cit. 1, s. 23.
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Obr. 4. Plytky fajansovy tanier, Holi¢.
SNM — Muzeum Cerveny Kamen,
evid. ¢. P 4380. Foto Jozef Tihanyi

v Holi¢i."s Pouzivanie purpurovej farby v malbe, ktora je sucastou palety muflovych
farieb, sved¢i o dielenskej praxi viacerych majstrov v holi¢skej manufaktire, v prospech
¢oho hovori i vysoka kvalita niektorych bolerazskych vyrobkov.'® Hefman Landsfeld
presvedc¢ivo argumentuje, ze ,,muflova vyroba“, ako spésob zdobenia muflovymi farba-
mi nazyva, sa do Bolerazu dostala okolo roku 1770 z holi¢skej manufaktiry. Vzajomné
styky bolerazskych majstrov s manufaktirou v Holi¢i dokazuje aj pripad taniera, ktory
na svojom dne nesie modri znacku HF a nachadza sa v Moravskom zemskom muzeu
v Brne. Vyformovany a dvakrat vypaleny bol v holi¢skej tovarni, muflovymi farbami vy-
malovany a tretikrat vypaleny v niektorej z bolerazskych dielni okolo roku 1830.!” Tento
Landsfeldom popisany pripad mozno vysvetlit' rozpredavanim uz hotovych vyrobkov,
hoci aj bez malovaného dekoru, z produkcie tovarne v ramci vyrovnavania zavazkov
manufaktiry, ktoré prebichalo az do polovice 19. storoéia.'®

Dvojica vyrobkov bolerazskych majstrov v zbierkovom fonde SNM — Miizea Cerveny
Kamen je vhodnym prikladom na demonstrovanie vplyvu holi¢skej manufaktiry na ¢innost’
l'udovych dzbankarov. Ide o okrtihly tanier a osemhranny poklop na servirovaciu misu.
V oboch pripadoch ide o kvalitné panské prace, odkazujuce na bohaty sortiment holi¢ske;j
tovarne na fajansovy riad. Skuto¢nost’, Ze sa zachovali v zbierkovom fonde muzea, ktorého
zéklad tvoria, okrem povodného vybavenia hradu Cerveny Kamet, aj interiérové zariadenia

S LANDSFELD, H. Lidové hrnéiistvi a dzbdankarstvi. Praha : Orbis, 1950, s. 30-31.

16 GUNTHEROVA-MAYEROVA, A. Vznik a v{voj vroby fajansy — majoliky na Slovensku. In PETROVA-
PLESKOTOVA, A. (ed.). Po stopdch vytvarnej minulosti Slovenska. Vyber z diela Alzbety Giintherovej-Mayerove.
Bratislava : Pallas, 1995, s. 169.

7 LANDSFELD, H. Cit. 15, s.33 a 137.

' Porovnaj: KYBALOVA, I. Holi¢ska fajans 1743 — 1827 [Katalog vystavy]. Praha : Narodni galerie, 1964,
s. 6 aIRSA, R. Cit. 6, s. 33.
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Obr. 5. Poklop na servirovaciu misu, pohlad zboku, Boleraz. SNM — Miizeum Cerveny Kamei, evid. &. P 1925.
Foto Jozef Tihanyi

dvadsiatich 6smich kastiel'ov z izemia zapadného Slovenska'® sved¢i o tom, ze odberatel'mi
vyrobkov bolerazskych dzbankarov nebol iba vidiecky I'ud ¢i mestania a zemania, ako sa
uvadza v starSej literatire,? ale i prislusnici vysSej §lachty. Oba predmety sa do zbierok
cervenokamenského muzea dostali ako konfiskaty Narodnej kultirnej komisie pre Slovensko
so sidlom v Bratislave v rokoch 1945 — 1953. Odborna evidencia muzea vSak neumoziuje
identifikovat’ ich pdvodného majitel'a ani objekt, v ktorom boli skonfiskované.

Plytky fajansovy tanier*' s priemerom 23 cm, so zvlnenym okrajom a hrubym ¢repom,
napodobiiuje dobovo vel'mi obl'ibené taniere s dekorom kytice s tzv. Strasburskou ruzou,
ktoré sa v Holi¢i vyrabali pocas poslednych Styroch desatroci 18. storocia a patrili k beznému
sortimentu manufaktiry. Tento pestry kvetinovy dekor totiz zacali v Holi¢i pouzivat’ po roku
1760 a v kombinacii s oslnivo bielou polevou patri k najvyznamnej$im inovaciam, ktorymi
holi¢ska manufaktura ovplyvnila domacu keramick tvorbu.?? Tanier z Cervenokamenskej
zbierky je na dne znaceny modrou literou B, ktora jednozna¢ne odkazuje na niektort z bo-
lerazskych dzbankarskych dielni. Mal'ba na tanieri je kvalitnou pracou zru¢ného maliara,
vytvorila ju ista ruka lahkymi tahmi. Detailna znalost’ holi¢skej predlohy je v tomto pripade
nepopieratelna a na prvy pohl'ad zjavna. Maliar taniera kompoziciu i farebné stvarnenie
tzv. Strasburského dekoru detailne poznal, o ¢om sved¢i porovnanie s taniermi, vyrobenymi
v holi¢skej manufakture. Holi¢ske taniere neboli pracou jedného maliara, o com svedc¢ia
dochované kusy z produkcie manufaktary. Preto, hoci je malba dominantnej kytice vo
svojej Strukture vzdy konStantnd, su pre fiu charakteristické drobné odchylky (porovnaj
obr. 3% a obr. 4%*). Dekor so $trasburskou ruzou je vysledkom transformacie orientalnych
kvetinovych vzorov, predovsetkym pivonky, ktora bola charakteristickym vyzdobnym

19 KRAMPLOVA, J. Vznik a rozvoj muzea na hrade Cerveny Kameti. In Miizeum, 1988, ro¢. 33, €. 2, s. 39.

2 Porovnaj: PISUTOVA, 1. Cit. 2, s. 78 a GUNTHEROVA-MAYEROVA, A. Cit. 4, 5. 41.

21 SNM — Miizeum Cerveny Kamefi v Castej (d’alej iba SNM — MCK), zbierka porcelanu, skla, keramiky
(dralej iba ZPSK), ev. &. P 1921, prir. &. CK 02692.

2 KYBALOVA, J. Evropskd fajéns ze sbirek Umeéleckopriimyslového muzea v Praze [Katalog vystavy].
Praha : Galerie hlavniho mésta Prahy, [1992], s. 19 a KYBALOVA, J. Cit. 18, s. 11-12.

2 SNM — MCK, ZPSK, ev. & P 3373, prir. &. CK 02691. Znacené HF.

2 SNM — MCK, ZPSK, ev. &. P 4380, prir. &. CK 110/78. Znacené HP.
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Obr. 6. Mal'ba diviaka na poklope na servirovaciu misu, detail, Boleraz. SNM — Muzeum Cerven}'l Kamen,
evid. ¢. P 1925. Foto Jozef Tihanyi

prvkom ¢inskeho porcelanu.? Pre holi¢ske vyrobky je vSak prizna¢né, ze kvetinovy dekor
vychadza zo stredoeurdpskej flory a podany je vzdy v prirodzenych farbach a tvaroch.?
Tato nazorova zmena sa pretavila i do vyzdobnych motivov slovenskej l'udovej fajansy,
ktora dovtedy, ako dedicstvo habanskej tradicie, lipla na talianskych vzoroch, stylizovanych
rastlinnych motivoch ¢i vzoroch prevzatych z dekoru tureckej fajansy.?’

Umiestnenie dekoru na bolerazskom tanieri je disproporéné. V porovnani s holic¢skou
predlohou zasahuje viac do plochy dna, zatial’ ¢o v pripade prac z holi¢skej manufaktiry je
situovany viac k okraju a jeho os kopiruje zakrivenie okraja taniera. Z hl'adiska druhového
zlozenia a farebného ponatia je zlozZenie kytice na tanieroch z Holica ustalené. V jej strede
dominuje purpurovocervena rozkvitnuta ruza, sprevadzand mierne rozvinutym ruzovym
pucikom, smerujucim doprava, ktory je situovany uz na okraji taniera. Celd kompozicia je
sprevadzana kvetinovymi ratolestami v zlto-oranzovej a modrej farebnosti, priCom modré
kvietky sa nachadzaji v dolnej Casti kytice pod centralnou ruzou. Na rozdiel od holi¢ske;j
predlohy je kytica na tanieri z Bolerazu zakoncena vo svojej hornej ¢asti kompoziciou mod-
rych nezabudiek a jej os smeruje od okraja do stredu taniera (porovnaj obr. 1, 3 a 4). Plocha
bolerazskeho taniera posobi zaplnenejsie ako holi¢ske taniere, najméa zasluhou mensich, ale

» FRANCOVA, Z. Cit. 11, 5. 50.

26 Vynimkou su, samozrejme, fajansové vyrobky, ktoré s priamo inSpirované vychodoazijskymi vzormi.
HRBKOVA, R. Cit. 13, 5. 12.

27 Porovnaj: KYBALOVA, J. Cit. 18, s. 4; FRANCOVA, Z. Cit. 11, s. 49 a KYBALOVA, I. Ohlasy os-
manské kultury ve stiedoevropském uméleckém femesle. In NOVAKOVA, H. (ed.). Tulipan v lesku pilmésice.
Turecka keramika 15. — 17. stoleti a jeji ohlasy v Evrope [Katalog vystavy]. Praha : Narodni galerie, 2003, s. 17.
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Obr. 7. Poklop na servirovaciu

misu, pohl'ad zhora, Boleraz. SNM

—Muzeum Cerveny Kamen, evid. &.
P 1925. Foto Jozef Tihanyi

pomerne mohutnych kytic kvetov na okraji taniera, jednej v purpurovo-modro-oranzove;j
a druhej v Zlto-modrej farebnosti. Okrem nich st na ploche okraja symetricky rozlozené
tri a na ploche taniera dve vetvicky s listkami. Strasburska ruza na vyrobkoch holiéskej
manufaktiry bola tiez doplilovana olistenymi vetvickami alebo samostatnymi listkami.
V Holi¢i vsak tieto listky mali predovsetkym pragmaticku funkciu. Ich tlohou bolo prekryt’
kazy polevy, ked’ze sa na dekoraciu kvetinovou mal’bou nepouzivali bezchybné vyrobky,
ale nadoby s drobnymi technologickymi chybami na poleve, ktoré bolo mozné vel'mi 'ahko
prekryt malovanym listkom ¢&i kvietkom.?® V pripade bolerazskej prace je pri umiestiiovani
vetviciek s listkami evidentna snaha o symetrické vyvazenie mal'ovaného dekoru. Napriek
vsetkym tymto odchylkam od holi¢skej predlohy, tanier z Bolerazu zasluhou vysokokvalitnej
polevy, elegantnému tvarosloviu a vytvarnému spracovaniu dekoru je hodnotnou ukazkou
tzv. panskej prace, priamo napodobiiujucej vyrobky manufaktiry v Holi¢i.?

Druhym predmetom, priamo odkazujicim na holi¢sku fajansu, je osemhranny poklop
na servirovaciu misu® so §tvorcovym pddorysom, s dizkou hrany 24 cm. Tento neznaceny
fajansovy vyrobok sa do zbierok muzea dostal uz poskodeny: rozbity a spevneny starym
drotovanim, ktoré vzniklo pred rokom 1945. To znamend, Ze hodnotu poklopu poznal uz
jeho predchadzajuici vlastnik a v zaujme jeho uchovania nechal poklop odrétovat’. Napriek
anonymite, do ktorej absencia znacky poklop radi, mozno skonstatovat’ jeho jednoznaénu
prislusnost’ k niektorej z bolerazskych dzbankarskych dielni. Dekor poklopu je hlavnym
vodidlom, ktory odhal'uje provenienciu predmetu. Ide o uz uvedeny charakteristicky bole-
razsky motiv diviaka. Nejde vSak o jeho silne Stylizovany variant s palmami v manganovo-

% HRBKOVA, R. Cit. 13, 5. 12.

2 Rovnako kvalitna ukazka bolerazskeho taniera so Strasburskou ruzou sa nachadza v zbierkach Zahorského
muzea v Skalici. Za informaciu d’akujeme PhDr. Marii Zajickove;j.

30 SNM — MCK, ZPSK, ev. ¢. P 1925, prir. & CK 05805.
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Obr. 8. Poklop na servirovaciu

misu, pohl'ad zhora, Holi¢. SNM —

Muzeum Cerveny Kamen, evid. &.
P 1927. Foto Jozef Tihanyi

zlto-zelenej farebnosti, ako ho publikuje napr. Irena Pisutova,’' ale o realisticky podaného
diviaka v skoku na paziti s naznacenou vegetaciou, pricom cely vyjav je monochromaticky
ponaty v mangéanovej fialovej. Tanier s obdobnym dekorom, zna¢eny modrou literou B,
sa nachadza v zbierkovom fonde Muizea mesta Bratislavy.* To je hlavny argument, ktory
dovol'uje poklop z ¢ervenokamenskej zbierky jednoznacne povazovat’ za produkt niektorej
z bolerazskych dielni.

Motiv diviaka je z hl'adiska fajansy, vyrobenej na izemi dnesného Slovenska, jedinecny.
Zatial’ sa nepodarilo najst’ jeho predlohu v produkcii niektorej z manufaktar, ktoré mali
mienkotvorny vplyv na produkciu l'udovej fajansy.** Manganova farba, ktorou je poklop
dekorovany, je jednou zo Styroch vysokoziarovych farieb, typickych nielen pre habanske
vyrobky, ale aj produkty dzbankarov z habansko-slovenského obdobia. Naturalistické
ponatie diviaka v kombinacii s 'ahkymi tahmi Stetca prezradza zru¢ného majstra, ovla-
dajuceho techniku tienovania. Prave ona v kombindcii s detailnym spracovanim motivu,
najma Stetin na chrbte diviaka a celkovym vyrazom jeho tvare, nastoluje domnienku,
ze autorom mal’by je majster, dlhsie Skoleny, alebo priamo pracujuci v holi¢skej tovarni
na fajansovy riad.

Inspiraciu produkciou holi¢skej manufaktury dokazuje predovsetkym tvar poklopu,
ktory je totozny s analogickymi vyrobkami z Holi¢a.** Ide o priklad osemhranného poklo-
pu so Styrmi mierne konkavne prehnutymi dlhsimi stranami a Styrmi krat§imi stranami.
Kazda z kratSich stran ma v strede ryhu, ktora plynule prechadza po celej kupole poklopu

3 PISUTOVA, 1. Cit. 1, 5. 310, kat. &. 115.

32 Za informéaciu d’akujeme Mgr. Zuzane Francovej. Tanier bol publikovany: FRANCOVA, Z. Cit. 14, s. 43.

3 Dekor diviaka nenachadzame ani v najnovsej praci, ktora podava reprezentativny prierez produkciou ho-
licskej manufaktary. BALLA, G. Holics, Tata és Buda keramiamiivészete a 18. szazadban. Budapest : Novella
Konyvkiado, 2009, 232 s.

34 Na komparéciu sme pouzili holi¢sky poklop, evidovany v SNM — MCK, ZPSK, ev. &. P 1927, prir. &. CK 05979.
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Obr. 9. Poklopy na servirovacie misy, pohl'ad zboku. Bolerdz — evid. €. P 1925 (vl'avo) a Holi¢ — evid. &. P 1927
(vpravo). SNM — Muzeum Cerveny Kamen. Foto Jozef Tihanyi

a pri pohl'ade zhora vytvara diagonaly, vychadzajtce z centralneho kruhu na vrchole po-
klopu. Ak sa na poklopy pozrieme zboku, vyskova disproporcia medzi poklopom z Holica
a z Bolerazu je evidentna v neprospech vyrobku bolerdzskych dzbankarov.

Rukovét bolerazskeho poklopu je v tomto kontexte vel'mi pozoruhodna: hoci sa neza-
chovala a na podnose po nej zostali len zvysky, odkazuje priamo na holi¢ske vzory. Holi¢ske
vyrobky mali totiz vzdy precizne vypracované rukovéte. Teriny a poklopy servirovacich
mis st dekorované rukovitami v podobe plastickych plodov ovocia, ¢i dokonca zeleniny
— red’kovky alebo uhorky. Casté st i rukovite v podobe $tyroch ohnutych listov, sustrede-
nych okolo piniovej $isky. V pripade omac¢nikov boli uplatiiované drzadla v tvare zvieracich
hlav.* Napriek tomu, Ze oblast’ holi¢skej drobnej plastiky, ktora bola ovplyvnena sudobou
porcelanovou produkciou, najmi meissenskej porcelanky, nie je dostatocne prebadana,
patrila k rovnopravnej zlozke sortimentu tovarne v Holi¢i.3¢ Plasticka rukovat’ bolerazske-
ho poklopu bola vo vztahu k holi¢skym vzorom zna¢ne inovativna. Na centralnom kruhu
na jeho vrchole zostali zachované iba fragmenty plasticky stvarneného sediaceho diviaka,
ktory bol dekorovany manganovou fialovou, rovnako ako zvySok predmetu. Na poklope
mozno eSte dnes jednoznacne identifikovat’ tvar kopyt, chvosta a miesto, kde bol zadok
diviaka prichyteny k poklopu.

Otazka datovania oboch bolerazskych predmetov zo zbierok SNM — Muzea Cerveny
Kamen je pomerne komplikovana. Ked’ zoberieme do tivahy rok 1770 ako medznik pre-
vzatia muflovej vyroby bolerazskymi dzbankarmi z holi¢skej manufaktury, je mozné vznik
taniera zaradit’ najskor do tretej tretiny 18. storocia a najneskor do prvej tretiny 19. storocia.
Vzhl'adom na charakter jeho vyzdoby, ktora pomerne precizne sleduje holi¢sku predlohu a jej
maliarske kvality su v kontexte beznych vyrobkov bolerazskych dzbankarov nadpriemerné,
mozno vznik taniera umiestnit’ na prelom 18. a 19. storocia. V pripade poklopu na serviro-
vaciu misu s dekorom diviaka je ur¢enie obdobia vzniku komplikovanejsie. Jednozna¢na
inspiracia tvarmi poklopov z tovarne v Holi¢i uréuje ich vznik na prelome 18. a 19. storo-
¢ia. Pouzitie manganovej fialovej, ktora je farbou vysokého ziaru, v§ak dovol'uje posunut
ich vznik az do tretej Stvrtiny 18. storocia, teda do obdobia pred zaciatkom pouzivania
muflovych farieb bolerazskymi dzbankdrmi. V tom pripade by ale poklop vznikol v Case
vrcholu vyroby holi¢skej tovarne.

35 HRBKOVA, R. Cit. 13, s. 11-12.
36 KYBALOVA, J. Cit. 18, s. 13-14.
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Obr. 10. Detail zvyskov rukovite v tvare sediaceho diviaka, Bolerdz. SNM — Muzeum Cerveny Kamen, evid. ¢&.
P 1925. Foto Jozef Tihanyi

Rovnako je v tejto stivislosti na mieste otazka, ¢o bolo motivaciou vyroby takychto
predmetov. Z hl'adiska odbytu dzbankarskej produkcie i$lo urcite o progresivny krok,
ktory rozsiril okruh zékaznikov bolerazskych dzbankarov. Otazkou vsak zostava, kto boli
tito odberatelia. Boli bolerazske vyrobky lacnejSim variantom holi¢skych jedalenskych
servisov, alebo tieto vyrobky bolerazski majstri zacali vyrabat’ v obdobi postupného utlmu
¢innosti tovarne na fajansovy riad v Holi¢i a neskor i jej GpIného zaniku a ich produkty boli
reakciou na stale neochabujici zaujem o servisy v holi¢skom style?

Tanier a poklop na servirovaciu misu, ktoré sa nachadzaju v ¢ervenokamenskej zbierke
porcelanu, skla, keramiky sved¢ia o tom, ze bolerazske vyrobky mali svoje miesto i v do-
macnostiach vyssej sl'achty. To, ¢i boli byvalymi majiteI'mi pouzivané na ucel, na ktory
boli vyrobené, alebo boli iba sucastou umeleckej zbierky, nevedno. Odpovede na tuto
i predchadzajticu otazku bude potrebné hl'adat’ v archivnych pramenoch: podat’ odpovede
mdzu predovsetkym dobové inventare §l'achtickych rezidencii z druhej polovice 18. a prve;j
polovice 19. storocia.
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ABOUT THE IMPACT OF THE HOLIC FAIENCE )
MANUFACTORY ON THE JUG PRODUCTION IN BOLERAZ

Daniel Hupko
Summary

Products of Boleraz jug makers rank among the quality examples of folk pottery. So-
called ‘manor’ works of Boleraz are fairly well known in professional literature, but as for
a three-dimensional material they are only a little explored. Effects of faience dishes from
the Holi¢ manufactory are clearly noticeable in the Boleraz products: Boleraz jug makers
were inspired not only by the look of Holi¢ make containers used in low and high dishes.
There was also a significant transfer of patterns from the Holi¢ dishes, which, in a modified
form, appeared on the Boleraz faience. These faience products of Boleraz rank among the
best imitations of the Holi¢ manufactory production. The roots of the transfer of shape and
decor characteristics of the Holi¢ faience into folk pottery production environment date
back to the first quarter of the 18" century. It is associated with a decomposition of the
Habanska jug production. For existential reasons a lot of jug masters went to work for the
Holi¢ manufactory and also to similar workshops in Bohemia or Austria. Those who stayed
were forced by the market to adapt their products to fashionable products of Holi¢. Thus,
the rococo patterns passed from the Holi¢ faience on the country jug makers’ products in
the second third of the 18" century. The products of Boleraz jug makers are represented in
the collections of the Slovak National Museum — Museum of Cerveny Kamei, Casta by
two high-quality items. A decor called Strasbourg Rose was a characteristic and, perhaps,
the most common decor that was included into the decoration arsenal of not only Boleraz
jug production centres but, in a stylized and simplified form, also of many other centres of
west Slovakia jug production. The sets of dishes with Strasbourg Rose on were the most
popular products of the Holi¢ factory. They were produced practically from the beginnings
of the factory throughout the second half of the 18" century. This decor used on a plate of
Boleraz (P 1921) shows a detailed knowledge of the Holi¢ pattern although it is applied in
areduced and slightly modified form. The difference is also in placing the decor in the area
of the plate. Diametrically different, however, is the use of small branchlets with leaves,
which, in case of Holi¢ dishes, were to hide small defects of glazing. The Boleraz plate
shows an evident attempt of painter to distribute symmetrically the branchlets. Thus, the
area of the Boleraz plate makes an impression of being fuller than in Holi¢ patterns. Apart
from copying the vintage, popular and socially valued Holi¢ dishes with Strasbourg Rose
on, another typical yet nowhere else used decor of Boleraz jugs is a decor of boar painted
with manganese violet paint. The lid decoration on a serving dish (P 1925) is inspired by
morphology of the Holi¢ dishes; it is decorated with a quality painting of a naturalistic
conception of boar. A handle on the lid is considered an innovation in terms of Holi¢ fa-
ience factory products. Although not preserved till nowadays, it had a form of a sitting
boar, contoured with manganese violet paint. The painting in its uniqueness and brilliant
performance allows us to think that the author of the painting is a master, long educated
or working directly in the Holi¢ manufactory. Both products of Boleraz, the plate and the
lid, are a tangible evidence of how the Holi¢ dishes designs were perceived — as the dishes
designed for wealthy strata of population and an evidence of folk jug makers” ability to
respond to market needs with a sufficient ancient painting ability and artistic ingenuity.
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ZBORNIK SLOVENSKEHO NARODNEHO MUZEA V MARTINE : ETNOGRAFIA 54, ROCNIK CVII, 2013

DOKUMENTACIA HISTORICKYCH KROVNYCH
KONSTRUKCII NA UZEMI REGIONU TURIEC

Lubor Suchy, Krajsky pamiatkovy vrad Presov,
e-mail: lubor.suchy@pamiatky.gov.sk
Karol Durian, Krajsky pamiatkovy virad Zilina, pracovisko Martin;
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Peter KruSinsky, Katedra pozemného stavitel'stva a urbanizmu,
Stavebna fakulta, Zilinskd univerzita,
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Abstract: In Slovakia historical roof constructions as one of the few, often neglected, parts
of historical monument values, have not been systematically analysed yet. This ignorance
is a straightforward consequence of a limited knowledge of an era, evolution, typology,
a construction system consisting of many excellent carpentry details and the knowledge
of carpentry work techniques. All the information brought by architectonical — technical —
historical research could contain breakthrough data about monument evolution in history
and evolution of construction systems generally.

Keywords: Slovakia, Turiec region, documentation, roof, church.

Historické krovy ako jedna z mala zabudnutych sucasti pamiatkovych hodnét nehnu-
tel'nych kulturnych pamiatok neboli na Slovensku do sucasnosti systematickejsie skimané.
Vzhl'adom na to st nase poznatky o tychto konstrukciach nedostato¢né. Tato neznalost’
vyplyva z obmedzenych informacii o ich veku, vyvoji, typologii, konstrukénom systéme
s mnozstvom pozoruhodnych detailov a taktiez o praci tesarov v minulosti. Predovsetkym
je vSak zardzajtica vSeobecnd neznalost’ o tejto problematike a jej marginalizacia medzi
projektantmi — ¢est’ vynimkam. Historické krovy miznu hlavne kvdli ich ignoracii vlast-
nikov objektov, ktori vnimaji krovy ako druhorada a neatraktivnu stéast’ stavby, zvacsa
nevnimatel'nt navstevnikmi, schovanti pod krytinou, ktora je nedostatoéne vyuzita. Vacsinou
sa krovy vnimaji na profannych historickych objektoch ako priestor, ktory treba premenit
na zarabajuce Stvorcové metre, pripadne vyuzit na obytné priestory. Do novovytvorenych
priestorov je pozadované osadit’ ¢o najvacsie presvetl'ovacie plochy, ktoré v mnohom uz
neresSpektujl ani zékladné principy architektonického a kompozi¢ného ¢lenenia objektu,
vytvarajuc tak namiesto obytného podkrovia d’alsie poschodie. Krovy, hlavne v objektoch
kastiel'ov a kostolov, trpia najmé nepravidelnou, asto ziadnou udrzbou, ¢i pripadnym
neodbornym zasahom do konstrukcie.

Historicky krov ako délezitd a neodmyslitel'na sicast’ stavieb by mal byt pred pla-
novanou obnovou podrobeny doslednému pamiatkovému vyskumu tak, ako ostatné
Casti stavby. Pred analyzou stavebno-historickych etap objektov je mimoriadne dolezité
vypracovat’ presné zameranie a zdokumentovanie konstrukeii, vratane vSetkych artefak-
tov a detailov, nachadzajucich sa prave v podkrovi. Ziskané poznatky mézu priniest’ az
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Obr. 1. Abramova, 1. k. Kostol sv. Kozmu a Damiana. Krov presbytéria. Foto K. Durian, 2008

objavné skutocnosti (napr. vyznamné, priam prevratné nalezy v Katedrale sv. Martina
v Spisskej Kapitule pocas architektonického a umelecko-historického vyskumu, reali-
zovaného v rokoch 2006 — 2007).! Prave podstresie spolu s krovom dokaze odpovedat
na mnozstvo otdzok spojenych s architektonicko-historickym vyvojom stavby bez
destruktivnych zasahov vyskumnika do konstrukeii. Odstranenim tychto konstrukeii,
predovsetkym historickych a ich nahradenim novymi, vratane nevhodnych zasahov
do horizontalnych a vertikalnych konstrukcii, nenavratne zanikd mnozstvo vyznamnych
a niekedy az ojedinelych informacii o historii objektu. Krovy ako také su prave tymi
fenoménmi, ktoré okrem funkcéno-technickej hodnoty ochrany objektu pred nepriazni-
vym pocasim boli a mnohé aj dnes st dielom remeselne zdatnych a umelecky citiacich
tesarov. Dolezité a v suCasnosti mimoriadne aktualne je, aby si hlavne odbornici uvedo-
mili vyznam stresnych konstrukcii, predovsetkym tradi¢nych a historickych. Postupnt
zmenu myslenia vlastnikov a investorov pri obnove kulturnych pamiatok mézu ,,pre-
budit* prave ti, ktori tieto rekonstrukcie a prestavby navrhuju a realizuju (projektanti,
remeselnici) v spolupréci s fundovanymi odbornikmi na historicku architektiru. Tiez
je potrebné zvysit informovanost’ verejnosti o danej problematike formou publikovania
vysledkov zo zaujimavych vyskumov.

' JANOVSKA, M. Katedrala sv. Martina v Spidskej Kapitule. In Terra Scepusiensis — Terra Christiana 1209
- 2009: Spissky hrad, Spisska kapitula; dve centrad v dejindch Spisa. Levoca : Spisské miizeum, 2009, s. 83-106.
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Obr. 2. Socovce, 1. k. Kostol Narodenia P. Marie. Rezy krovom

V rokoch 2004 — 2005 bola na zaklade spoluprace medzi Slovenskym narodnym mu-
zeom v Martine, Krajskym pamiatkovym tiradom Zilina — pracovisko Martin a Stavebnou
fakultou Zilinskej univerzity — Katedrou pozemného stavitel'stva a urbanizmu realizovana
priprava ku komplexnej vystave o gotickom kultirnom dedi¢stve zachovanom v Turci,
pocas ktorej sa uskutocnilo ¢iasto¢né zameranie sakralnych gotickych objektov v tomto
regione. Na zaklade dobrej spoluprace so Zilinskou univerzitou a jej profesionalneho
pristupu, potvrdeného aj pri monitorovani aktivity trhlin na pamiatkovych objektoch,
bola opitovne dohodnutd d’alSia spolupraca na komplexnejSom preskumani niektorej
z problémovych oblasti, dotykajtcich sa historickych objektov v Turci. Na konferencii,
zameranej na problematiku drevostavieb, organizovanej Katedrou pozemného stavitel'stva
a urbanizmu Zilinskej univerzity, sa okrem iného rokovalo aj o historickych krovoch
a ich marginalnom postaveni v ramci stavebno-historického vyskumu na Slovensku.
Odbornici v danej oblasti sa zaroven dohodli na budtcej spolupraci na komplexnom
zmapovani, zdokumentovani a zamerani krovov sakralnych objektov v regione Turiec.
Spolo¢ne pripravili ziadost’ o pridelenie prostriedkov z grantového systému Obnovme
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Obr. 3. Turciansky Peter, r. k. Kostol sv. Petra. Krov. Foto K. Durian, 2008

si svoj dom Ministerstva kultiry SR pre rok 2008, ktoru predkladala Katedra pozemné-
ho stavitel'stva a urbanizmu. Usilie, vynaloZené na pripravu projektu, bolo korunované
pridelenim dotécie, aj ked’ nie celkove v pozadovanej vyske, ale v dostato¢nej na zrea-
lizovanie vyskumu a dokumentacie historickych krovov v regione Turiec a predbeznom
prieskume krovov regiénu Orava.?

Ciel'om projektu bolo ucelené zdokumentovanie krovovych konstrukcii na historickej
sakralnej architekture v regione Turiec a predbezné zmapovanie v regione Orava. Zaroven
iSlo o nastartovanie postupného, cieleného a podrobného zmapovania d’alSich regionov
na uzemi Slovenska v tejto, u nas doposial’ takmer neprebadanej oblasti. Zaroven je cielom
projektu Sirenie osvety medzi vlastnikmi historickych objektov, predovsetkym narodnych
kultarnych pamiatok i odbornej verejnosti, ze neoddelitenou sucastou pamiatkovych
objektov su aj strechy, hlavne ich historické krovové konstrukcie, ktoré okrem typoldgie
vypovedaju aj o tradi¢nom tesarskom remesle, ktoré u nas de facto uz neexistuje.

Realizacia projektu bola ¢asovo naroc¢na, zékladna dokumentacia trvala 5 mesiacov.
Vzhl'adom na pocet zameriavanych krovov sa musel na realizacii podielat’ viac¢lenny ko-
lektiv, vratane $tudentov Stavebnej fakulty Zilinskej univerzity, ktory — rozdeleny do $tyroch
pracovnych skupin — zameriaval jednotlivé krovy a nésledne ich postupne zakresl'oval.
Zaroven Studenti spracovali 3D modely troch vybranych krovov.

2 Ministerstvo kultury SR — Obnovme si svoj dom 1.3: IKKTLNI59I. Dokumentovanie historickych krovo-
vych konstrukcii na izemi Oravy a Turca, 2008.
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Obr. 4. Turciansky Peter, r. k. Kostol sv. Petra. Vizualizacia M. Kraf¢ik

Obr. 5. Turgiansky Michal, . k. Kostol sv. Michala. Krov. Foto K. Durian, 2008
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Obr. 6. Pribovee, r. k. Kostol sv. Simona a Judu. Krov. Foto K. Durian, 2008

Region Turiec sa nachadza v severozapadnej hornatej ¢asti Slovenska, izemne
vymedzenej pohoriami Velkej Fatry, Malej Fatry na severe a na juhu Kremnickymi
vrchmi. Region Turiec v si¢asnom administrativno-izemnom ¢leneni zahrituje okresy
Martin a Turcianske Teplice. Cez izemie Turca viedlo uz v staroveku a najma v ranom
stredoveku niekol'ko vyznamnych obchodnych ciest (napr. Via magna), spajajucich
Podunajsko a Nitriansko so severnym Slovenskom a nasledne Malopol'skom a Sliezskom.
Turiec bol ¢iasto¢ne osidleny uz od staroslovanskych a vel’komoravskych dob. Pociatky
krestanstva v Turci mozno celkom spol'ahlivo urcit’ na zaklade donacie uhorského kra-
l'a Kolomana, v ktorej daroval benediktinom zo zoborského klastora sv. Hypolita pri
Nitre majetky v okoli sti¢asnej obce Klastor pod Znievom, ktori tu podl'a zachovanych
pisomnych pramenov vystavali klaStor a pdvodny roménsky kostol. Z romanskych
pamiatok sa zachovala len severna lod’ rimskokatolickeho Kostola Narodenia Panny
Marie v Socovciach, ¢o bolo preukazané umelecko-historickym vyskumom, spracova-
nym Mgr. Cubosom Kiirthym a Mgr. Barborou Glockovou.? Podl'a ustneho tradovania
sa predpoklada, ze povodny kostol, zasviteny sv. Michalovi, stal na mieste suc¢asného
Kostola sv. Mikul4sa. Dalgie, archeologicky preukazané, ale v sii¢asnosti uz neexistujice
romanske kostoly z 12. storocia, sa nachadzali prir. k. Kostole sv. Martina v Martine a .
k. Kostole sv. Ondreja v Sebeslavciach pri Blatnici. Intenzivny nabozensky, hospodarsky

3 KURTHY, L. — GLOCKOVA, B. Umelecko-historicky vyskum rimskokatolickeho Kostola Narodenia
Panny Marie v Socovciach, 2007.
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Obr. 7. H4j, r. k. Kostol sv. Kozmu a Damidna. Krov. Foto K. Durian, 2008

a najmé kolonizacny rozvoj nastava v regione az za vlady uhorského krala Belu IV.
po tatarskom vpade v roku 1241. Hrad Turiec, neskér premenovany na Znievsky, ako
jeden z mala neporuSenych preckal tatarsky vpad a nasledne ho panovnik vynal spod
vlastnictva benediktinov zoborského klastora sv. Hypolita pri Nitre a zacal s jeho roz-
siahlou prestavbou — tpravou na kralovsky hrad pod vedenim magistra Ivanka. V st-
vislosti s prestavbou hradu Turiec a jeho povySenim na kralovsky hrad (taktiez v st-
vislosti s moznym prechodnym ubytovanim kralovskej rodiny v zmysle nepriamych
pisomnych pramenov), daroval kral’ Belo I'V. pravdepodobne v rokoch 1248 — 1250 dve
popluzia zeme pod hradom zobravému radu — frantiSkanom, ktory tu pdsobil len vel'mi
kratko a neusadil sa tu dlhodobejsie. V roku 1251 kral’ Belo IV. vydal listinu s kralov-
skou pecatou o zalozeni prepozitary Panny Mdrie rehole premonstratov v Klastore pod
Znievom.* Zalozenim prepozitary sa stal Klastor pod Znievom jednym z najvyznam-
nejsich nabozenskych a vzdelanostnych centier vtedajsieho Uhorska. Cinnost’ klastora
kral’ Belo IV. zabezpecil darovanymi majetkami, ktoré sa rozprestierali v katastroch
dnesnych obci Klastor pod Znievom, Lazany, Slovany, Val¢a a Leziachov. Vymedzené
uzemie bolo vynaté spod pradvomoci zupana a tym sa vytvorilo uzemie, v historickych
analoch nazyvané ,,Dizavie®. Belo IV. premonstratov pravdepodobne povolal priamo
z materského klastora radu, z franctzskeho Prémontré. Cinnost’ konventu na tomto

¢ BENKO, J. K poéiatkom krestanstva a stredovekych kostolov v Turci. In Slovenskd archivistika, roé. 30,
1995, ¢. 2, s. 36-44.

129



Obr. 8. Martin-Priekopa, r. k. Kostol Povy3enia sv. Kriza. Krov. Foto K. Durian, 2008

mieste bola zabezpecovana v stavbach, ktoré po sebe zanechali predchadzajuce rehole.
Toto provizérium bolo vSak kratkodobé a realizovana bola vystavba nového klastora
spolu s kostolom v duchu ranej gotiky.® Tento typ ranogotickej architektury s cister-
ciansko-burgundskym vplyvom, uplatneny v klastornom Kostole Blahoslavenej Panny
Marie v Klastore pod Znievom bol pouzity v modifikovanej, rustikalnejSej a v niekto-
rych pripadoch ovela jednoduch$ej podobe, pravdepodobne na Strnastich dedinskych
farskych kostoloch v ramci tizemia Turca. Bolo to v lokalitach Turany, Su¢any, Martin,
Vrutky, Tur¢iansky Peter, Bela, Necpaly, Klastor pod Znievom — farsky kostol, Slovenské
Pravno, Ivan¢ina, Abramova, Drazkovce, Turé¢iansky Michal a MoSovce. Kostoly v uve-
denych lokalitach boli vybudované v rozpiti 115 rokov (od roku 1260 — pravdepodobné
dokoncenie samotného klastorného Kostola Blahoslavenej Panny Marie v Klastore pod
Znievom do roku 1375 — zna¢ne modifikovana a rustikalizované podoba vystavby r. k.
Kostola sv. Kozmu a Damiana v Abramovej). Pre tento modifikovany typ je charakte-
risticka pravouhla svityna, zaklenuta krizovou klenbou s tazkymi kamennymi rebrami,
dosadajicimi bud’ na konzoly alebo na polopiliere, spajajice sa vo vrchole do svornikov.
Dalej to bola obdiznikové lod” zastropena drevenym tramovym stropom, predstavana
veza na zapadnej strane s nartexom v prizemnej Casti a pristavand prizemna sakristia
na severnej strane svityne. V uvedenej podobe sa kostoly zachovali len v niekol’kych
lokalitach, a to v Turanoch, Suc¢anoch, Turéianskom Petre, Belej, Necpaloch, Ivanéinej

s KURTHY, L. - GLOCKOVA, B. Architektonicko-historicky vyskum Klastora premonstratov v Klastore
pod Znievom, 2007.
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Obr. 9. H4j, ev. a. v. kostol. Krov. Foto K. Durian, 2008

a Abramovej. Mensimi Gpravami — zaklenutim lodi v obdobi baroka a renesancie boli
upravené kostoly v Suéanoch, Turéianskom Petre, Belej a Necpaloch.¢

Z obdobia stredoveku sa takmer intaktne zachovali krovy na r. k. kostoloch v Abramovej
a v Belej-Duliciach, ale aj nad svétyiou r. k. kostola v Socovciach. Krovy nad lod’ou aj
svitynou (zachované pdvodné dve priecne vizby) na kostole v Abramovej je mozné z ty-
pologického hladiska zaradit medzi najjednoduchsie konstrukéné formy bez pozdizneho
viazania, pouzivané predovsetkym na sakralnych stavbach v stredoveku (zname u nas
od zaciatku 14. storo¢ia, napr. krovy na r. k. kostole v Bijacovciach, okres Levoca, da-
tované 1338), ale tiez prezivaju aj v mladSom obdobi (napr. krov nad lod’ou r. k. kostola
v Slatvine, okres Spisska Nova Ves, z druhej polovice 16. storo¢ia).” Skimané krovy nad
lod’ou a sviétyiiou na kostole v Abramovej boli dendrochronologicky datované rokmi zotatia
pouzitych drevin (smrekovec opadavy) do obdobia 1470/1471. Zaroven patria k najstar$im
znamym drevenym konstrukciam (krovom) na Gizemi Turca. Pozoruhodnym zistenim st
krovy nad lod’'ou a svityiou r. k. kostola v obci Bela-Dulice, kde st dodnes zachované
takmer v celom rozsahu najstarsie krovy zo skimanych objektov v regione Turiec. Krovové
konstrukcie s hambalkami st uz pozdiZne viazané hrebetiovou ramovou stojatou stolicou,
¢o je typologicky mladsia forma, ako je to pri krovoch na kostole v Abramovej, ktoré st bez

¢ MENCL, V. Goticka architektura horného a stredného Povazia. In Viastivedny casopis, ro¢. 18, 1969, ¢.
3,s.97-112.

7 SUCHY, L. Bijacovce — rimskokatolicky Kostol Vetkych svitych, krovové konstrukcie nad lod’ou a své-
tyniou. KPU Presov, 11/2006.
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Obr. 10. Slovenské Pravno, ev. a. v. kostol. Krov. Foto K. Durian, 2008

pozdizneho viazania. Krovy na kostole v Belej-Duliciach sa podarilo dendrochronologicky
datovat’ do obdobia zot’atia pouzitych drevin na rok 1409 (smrekovec opadavy). Uvedené
hambalkové krovy patria z typologického, ale aj z historického hl'adiska k najvyznamnej$im
dosial’ zndmym krovom na skimanom tzemi Turca a zasluhuju si podrobny architekto-
nicko-historicky vyskum. Nad presbytériom r. k. kostola v Socovciach je pomerne maly,
avsak o to ,,hustej$i” krov s patnymi vzperami a stredovou stojatou stolicou, dendrochro-
nologicky datovany rokom 1436.

Dedinsky farsky kostol bol ¢iastoéne modifikovany na mestsky v Martine v druhej polo-
vici 15. stor. a prvej polovici 16. stor. (dostavba juznej a severnej lode). V inych lokalitach
boli vyraznejsie (v neskorej gotike — Slovenské Pravno, Turiansky Michal, v renesancii —
Drazkovce a v baroku — farsky kostol v Klastore pod Znievom) modifikované a upravené
tak, Ze pri mnohych zostali z povodného typu len stopy v dispozicii, napr. vo farskom kostole
v Klastore pod Znievom, alebo len ¢asti pdvodného architektonického mobiliaru — portaly,
okna, konzoly a i. Z daného obdobia sa intaktne zachovali krovy nad lod’ou (1474) a svi-
tyfiou (1505) r. k. kostola v obci Turciansky Peter, ¢iastocne v krove nad lod’ou a svitynou
v obci Tur¢iansky Michal, kde st sekundarne pouzité niektoré prvky. Starsia cast’ krovu je
datovana do roku zot’atia pouzitych drevin 1505(d), mladsia cast’ 1754. Krov r. k. kostola
v Jazernici, ktory je hambalkovy krokvovej konstrukcie, pozdizne stuzeny hrebeniovou,
ramovou stojatou stolicou, bol datovany 1505. Pouzitymi drevinami st smrek a smrekovec
opadavy. Uvedené krovy na kostoloch v obciach Turciansky Peter a Tur¢iansky Michal st
tradiéné hambalkové s patnymi vzperami, bez pozdizneho viazania stolicou.
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Obr. 11. Vrutky, r. k. Kostol sv. Jana Krstitel'a. Krov. Foto K. Durian, 2008

V obdobi renesancie dochadza nasledne k vyssie uvedenym prestavbam existujicich
gotickych kostolov a k vystavbam novych kostolov hlavne v oblasti horného Turca, v za-
zemi banského mesta Kremnica, a to v obciach Horna Stubiia, Dolna Stubfia a Sklené.
Pri tychto kostoloch boli uz uplatiiované principy ranorenesanénych chramov.® Z daného
obdobia sa intaktne zachovali takéto krovy nar. k. kostoloch v Pribovciach a Héji. Obidva
kostoly majt krovy spolo¢né — suvisle prechadzajuce nad lod’ou aj svityiou. Krov na kos-
tole v Pribovciach, ktory je hambalkovy s patnymi vzperami a viazany v pozdiznom smere
centralnou hrebenovou stojatou stolicou, je datovany do roku 1636. Pouzité je predovsetkym
smrekové, ale aj jedl'ové drevo. Zo zaveru 60. rokov 17. storo¢ia pochadza hambalkovy
krov s centralnou a dvoma lateralnymi ramovymi stojatymi stolicami na r. k. kostole v obci
H4j v okrese Turcianske Teplice. Uvedené konstrukcie su ru¢ne opracované sekerami,
s tradi¢nymi tesarskymi spojmi (prevlada jednostranné preplatovanie na rybinu, Capovanie,
a 1.) a znackami v uzloch spojov, ktorymi st v oboch pripadoch sekerou, pripadne dlatom
vysekané rimske ¢islice. V obdobi baroka sit mnohé sakralne pamiatky hlavne v interiéroch
barokovo upravované v duchu rekatolizacie tohto prevazne protestantského izemia, a to
pod vplyvom Tovarisstva JeziSovho, sidliaceho v Klastore pod Znievom. Doslo k vystavbe
len niekol'kych sakralnych pamiatok, a to hlavne Kalvarie v Klastore pod Znievom, r. k.
Kostola Povysenia sv. Kriza v Martine-Priekope a r. k. Kostola sv. Bartolomeja vo Vricku.

8 GUNTHEROVA-MAYEROVA, A. Prispevky k dejinam vytvarného umenia v Turci. In Shornik MSS, roc.
34 35, 1941.
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Obr. 12. SNM v Martine. Vystava Drevo kresané ¢asom. Foto M. Kiripolska, 2012

V Martine-Priekope a vo Vricku st dodnes na spomenutych kostoloch zachované krovy
z 18. storocia, ktorych konstrukcie st krokvové s hambalkami so vzperadlom, po stranach
zabezpecéené lezatymi stolicami. V Martine-Priekope bol krov vyraznejsie opraveny v zavere
20. storoCia a vécSie mnozstvo prvkov nahradené (nie vzdy vhodne) novymi, rezanymi.
Povodné prvky su vyhradne vymeriavané, tak ako to bolo vzdy v minulosti, rudkou nane-
senou pomocou brnkacej struny.

Na konci 18. storocia a hlavne v priebehu prvej polovice 19. storocia, po vydani
Toleran¢ného patentu, dochadza opétovne k rozsiahlej stavebnej ¢innosti hlavne vystavbou
novych potoleran¢nych evanjelickych a. v. kostolov, v ktorych sa zachovali aj starSie krovové
konstrukcie — ev. a. v. kostol v Haji z roku 1820, ev. a. v. kostol v Necpaloch z roku 1843,
ev. a. v. kostol v Blatnici z roku 1838. Krovy nad lod’ami a oltarnymi priestormi v kosto-
loch v obciach H4j a Necpaly su zrejme z vyssie uvedenych ¢asovych obdobi, hambalkové
konstrukcie s vesadlom, pozdiZne viazané hrebefiovymi a postrannymi stojatymi stolicami.
Hrebetové stipiky vo funkcii vesiakov su v oboch pripadoch zdvojené, opasané strmeti-
mi, resp. stiahnuté svornikmi s véznymi tramami. Pri vymeriavani spojov (predovsetkym
dlabov) su uz okrem linii po rudke z brnkacej struny, zaznamenan¢ aj kratke priecne linie
po grafite — tesarskej ceruzy.

V priebehu druhej polovice 19. storocia a zaciatku 20. storocia dochadza hlavne po roz-
nych pohromach (poziare, vichrice, zemetrasenia, a i.) opatovne k obnovam, pripadne ce-
lym vymenam krovnych konstrukcii s uplatnovanim uz novsich, pozvolne nastupujicich
vaznicovych konstrukeii (napr. v plnych prieénych viazbach sa objavuju rozpery medzi
viznicami, neskor uz medzi stipikmi), eite viak nadvizujucich na krokvové systémy
(napr. krokvy ¢apované do vaznych tramov a ,.kratcat®, vyskyt hambalkov, ale uz aj rozpier
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medzi viznicami). K vysSie spominanym kons$trukciam moézeme zaradit’ krovy na tychto
sakralnych objektoch: Slovenské Pravno — r. k. Kostol VSetkych svitych aj ev. a. v. kos-
tol; Drazkovce —r. k. Kostol sv. Heleny; Mosovce — . k. Kostol sv. Trojice; Sucany —r. k.
Kostol Panny Marie a i. Taktiez s hospodarskym rastom v celej oblasti dochadza k vyraznym
prestavbam starSich kostolov, ako napr. na ev. a. v. kostole v Ivan¢inej, vystavbam novych
kostolov a sti¢asne s nimi aj modernych véznicovych krovov s klieStinami a hrebeiiovou
véznicou, doplnenych o rozne typy vesadiel a vzperadiel, pripadne ich kombinécie, a to
napriklad v r. k. Kostole sv. Jana Krstitel'a vo Vrutkach, r. k. Kostole NajsvitejSej Trojice
v Hornom Turéeku, v ev. a. v. kostoloch v Martine, Turanoch a vo Vrutkach. V starSich
kostoloch sa moderné kliestinové krovy, predovsetkym z prvej tretiny 20. storoc¢ia, nacha-
dzaju v r. k. Kostole sv. Gala v Turanoch (nad lod’'ou) a r. k. kostole v Tur¢ianskom Dure.

Vystupom projektu monitorovania a zdokumentovania sledovaného tizemia Turca spolu
s dendrochronologickym vyskumom realizovanym Ing. TomaSom Kynclom je monografia
Historické krovy sakrdlnych stavieb Turca (2008),° ktora je zakladnym popisom konstrukcii
krovov jednotlivych objektov. Sti¢astou knizky je ako priloha DVD-disk, obsahujuci plné
texty, vykresovii dokumentaciu vo forméte pdf (prie¢ny rez, pozdizny rez, podorys) a roz-
siahlu fotodokumentaciu. Material bude sluzit’ v prvom rade pre potrebu Pamiatkového
uradu SR a jeho krajskych pamiatkovych uradov a taktiez ma priniest’ odbornt pomoc pre
obnovu a zachranu pamiatkového fondu ako celku, vratane krovov v ramci daného regionu.
Sekundarnym vystupom bude vyhradena Cast’ v ramei webovej stranky http://timber.uniza.sk
na serveri Zilinskej univerzity, zameranej na drevené konstrukcie a hlavne historické krovy.

S vysledkami projektu sa verejnost mohla zoznamit’ aj na vystave Drevo kresané ca-
som, ktora pripravili Stavebn fakulta Zilinskej univerzity v spolupraci so Slovenskym
narodnym muzeom v Martine. Vystava mala premiéru v novembri 2012 v Slovenskom
narodnom muzeu v Martine.
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SPRAVY

26. KONFERENCIA ASOCIACIE
EUROPSKYCH MUZE[ V PRIRODE

Katarina Oc¢kova, Slovenské narodné muzeum v Martine;
e-mail: katarina.ockova@snm.sk

Po dvoch rokoch sa opit’ konala konferencia Asociacie eurépskych muzei v prirode
(AEOM), ktora sa od svojej premiéry v roku 1966 uskuto¢nila uz po 26-krat. HostiteI'mi
tohtoro¢ného stretnutia mizejnikov v prirode a pracovnikov sesterskych organizacii, zdru-
zujucich regionalne muzed, hospodarske, pol'nohospodarske mizea a mizea zamerané
na ozivenu historiu tradi¢nej a povodnej stavebnej kultury a spdsobu zivota, boli tentokrat
muzea v prirode Glentleiten a Bad Windsheim v Bavorsku.

Oficialny program konferencie trval od 27. do 31. augusta 2013, a tak ako obvykle,
pozostaval z rokovania na stanovené témy konferencie, exkurzii a valného zhromazdenia
AEOM-u.

Zaujimavost’ prostredia bavorskej stavebnej kultlry sa odrazila v ticasti tak ¢o do mnoz-
stva, ako aj r6znorodosti Gcastnikov, ktorych bolo 138, z nich priblizne 50 ¢lenov AEOM-u.
Okrem eurdpskych mizei v prirode boli na tomto ro¢niku vzacnymi hostami zastupcovia
Gruzinska (Gruzinske ndrodné mizeum) a Japonska (Edo Tokyo — architektonické miuzeum
v prirode), avSak nechybali ani G¢astnici zo Spojenych statov americkych (Asociacia pre
ziva histériu, pol'nohospodarske a hospodarske muzea — Association For Living History,
Farm and Agriculture Museums, ALHFAM), Australie (Asociacia Sovereign Hill muizei,
The Sovereign Hill Museums Association) a Kanady (Muzeum vidieka hornej Kanady,
Upper Canada Village).

Napriek, alebo vd’aka svojej uz vyse 40-rocnej tradicii sa AEOM snazi svoje konferencie
usporaduvat’ v duchu konstruktivneho dialdgu a hl'adania novych rieseni zakladnych otazok
muzei v prirode. Niekol’ko zmien sme preto mohli zaznamenat aj v tomto roc¢niku. Bola
to forma rokovania, v ktorej okrem zauzivanych hlavnych referatov odbornikov z mimo-
muzejnej oblasti a koreferatov mizejnikov v prirode, pribudli diskusie formou rozdelenia
vsetkych posluchacov do niekol’kych diskusnych skupin so spoloénym zhrnutim zaverov.
V neposlednom rade to bolo referovanie diskusnych prispevkov plagatovou prezentaciou,
¢o umoznilo vyber prezentovanych prispevkov na zaklade individualneho zaujmu poslu-
chacov a vacsi priestor pre odborné diskusie.

Hlavnou témou rokovania bol dom ako exponat a jeho postavenie vo vyskume a vy-
chovno-vzdelavacom procese. Prezentované prispevky a diskusie boli orientované na tento
zéakladny atribut zbierok muzei v prirode z r6znych pohl'adov. Mnohé prispevky sa nevyhli
retrospektivnemu prierezu budovania expozicii, ktoré s touto témou bezprostredne stvisia.

V prvej Casti rokovania, zameranej na objekty ako zdroje edukacénej ¢innosti, v disku-
siach jednotlivych skupin odzneli praktické otazky — Ako prekonat’ z minulosti zauzivany
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Obr. 1. Franské miizeum v prirode Bad Windsheim. Foto K. O¢kova, 2013

obraz nudného muzea? Je naSim ciel'om kvalita alebo kvantita? V niekol’kych vyznamovych
suvislostiach sa mnohé muzea vysporaduvaji s uplynulym pristupom budovania zbierok
pocetnych, roznorodych typov I'udovej architektiry a konstrukénych prvkov v minulosti,
bez hibsich kontextovych stvislosti a hibkového zamerania na ego objektu a jeho mikro-
historiu. Budujeme megaexpozicie s roznorodym zaberom, alebo sa kvalitou zameriame
na ziskanie navstevnika, ktory nechce byt len l'ahko zabaveny, ale vrati sa pre intenzivny
zaujem o naSou formou prezentovanu histériu? Pokial’ sa spolichame na moderné me-
dialne technické prostriedky pre lepsie objasnenie suvislosti prezentovanej expozicie, ¢asto
zlyhame, napriklad aj na praktickych problémoch poruchovosti a udrzby tychto zariadeni,
kedy néavstevnik odchédza so zlym pocitom z individualnej prehliadky muzea len preto,
7e jednoducho zariadenie nevedel ovladat’, alebo nefungovalo a pod. Castokrat dochadza
k nepochopeniu nasich snah vytvorit’ v expozicii prirodzené prostredie s gazdovskym dvo-
rom a pracovnym prostredim s pohl'adom navstevnika, ktory ocakava ¢isté komunikacie
kultirnej institacie s hygienicky Cistym prostredim, bez Spiny a pod. V poslednej dobe
pristupujeme aj k zmenam v zdkladnom ucele zooexpozicie. Jej cielom uz nie je len jej
situovanie do historicko-sidelného prostredia, ale zistujeme, ze muzed v prirode sa zaroven
stavaju najlahsie dostupnymi rezervarmi domacich zvierat, kde deti mézu vidiet’ nazivo
hydinu, kravy, ovce, oSipané a ostatné domace zvierata.

Zavery diskusii nas priviedli ku konstatovaniu stuvislosti spojenych so zakladnou odbor-
nou ¢innostou. Domy nie st len materialnymi formami uchovavajticimi odkazy minulosti,
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Obr. 2. Agroexpozicia, detail obytné-

ho domu. Franské muzeum v prirode

Bad Windsheim. Foto K. O¢kova,
2013

ale najmé mediatormi niekol’kych kontextov. Napriek skutocnosti, ze muzea budujeme
z poznatkov minulosti, je dolezité uvedomovat si ciel’ ich uchovavania pre budticnost’.
Muizea nesluzia len pre uchovavanie objektov 'udového stavitel'stva, ale najmé pre l'udi,
a to z niekol’kych pohl'adov: pre l'udi, ktori tieto objekty obyvali, ale aj pre l'udi, ktorym
ich prezentujeme. Zostava nemennou ta skuto¢nost’, ze podstatna mikrohistoria tvori §iroky
kontext makrohistorie. Zaujimavy pohl'ad ekomuzei nds orientuje na praktiky aktivneho
zapojenia navstevnikov do ¢innosti spojenych so stavbou domu, alebo tradi¢nych vyrob
spojenych so zivotom v minulosti, kedy je mozné pochopit’ energiu prezentovanej ¢innosti.

Druha rovina hlavnej témy, orientovand na postavenie domov ako expondtov vo vy-
skume, upriamila nasu pozornost’ na objekty a ich vyskum pocas akvizicii in situ, Stadium
pouzitych tradi¢nych technik a materiadlov, metody datovania objektov, otazku uchovania
originalov, realizacie kopii a pod. Vlastny vyskum muzei v prirode sa v porovnani s teore-
tickymi postupmi akademickych pracovisk ukazal ako délezita zlozka kazdého pracoviska.
Jeho nevyhnutnou sucast’'ou st ostatné nastroje muzejnej ¢innosti, akymi stt dokumenta-
cia, zbierkotvorna ¢innost’, prezentacia a vyuzitie vyskimanych poznatkov v aplikovanej
muzeoldgii muzei v prirode pre ich d’alsiu vedeckd, metodicku a kulturno-vychovna
¢innost. Dom vo vyzname domova je v pozicii viacerych kontextov s délezitou rovinou
nielen materialneho, ale najmé spoloc¢ensko-historického zamerania vyskumnej ulohy.
Muizea by mali neustale hl'adat’ rovnovahu objektivneho nahl'adu na vlastnt ¢innost’, aby
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Obr. 3. Vyroba piva v pivovare. Franské miizeum v prirode Bad Windsheim. Foto K. O¢kova, 2013

napliali skutoéne zékladné potreby spoloénosti a pontkali navitevnikom aj to, o nav-
Stevnik ocakava. V nemeckych muzeéach sa prejavili konzervativne nazory uchovavania
origindlov na rozdiel od kopii a rekonstrukcii, ¢o vychddza z dostatku a v€asného zdujmu
o tuto problematiku, ako aj z moznosti a kultirneho rozvoja spolo¢nosti a krajiny. Ostava
konstatovat,, ze vyskum nikdy nie je v mizeach samoucelny, ale priamo aplikovatelny
v zaujme spolo¢nosti. Mizeum ma vlastné osobitné vyjadrovacie prostriedky, aby kulturne
povedomie spolo¢nosti formovalo.

Okrem hlavnej témy opét’ dostali priestor na prezentaciu aj prispevky ucastnikov kon-
ferencie so zameranim na rézne témy muzei v prirode a konkrétnych pracovisk. Z mnoz-
stva odznelych prispevkov zaujal spdsob zamerania expozicii Den Gamle By (Dansko)
na spolocenské ¢lenenie obyvatel'stva Danska. Prostrednictvom neho sme mohli sledovat’
prezentované obydlia a zivot mladého paru po prestahovani od rodicov, byt starej dievky,
byt Studentov v podnajme, zivot pristahovaleckej rodiny z Turecka, zivot marginalizovanych
skupin spolocnosti, ale aj formy aktivnej spoluprace s tymito skupinami v ¢innosti mizea.
Zaujimavé boli aj prispevky zamerané na postavenie objektov v kultirnom turizme, ako aj
v poslednej dobe Casto diskutovana otazka budovania muzei narodnej historie.

V celom programe konferencie boli inSpirujuce najma prehliadky expozicii hostitel'skych
muzei. Muzeum v prirode Glentleiten je najvacsim muzeom v prirode v juznej Casti tzv.
Horného Bavorska. Rozlicha sa na 38 ha, s celkovym poctom 60 expozi¢nych objektov,
s najstar§sim datovanim do 16. storocia. Na rozdiel od striktného vyjadrenia prirodzeného
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Obr. 4. Vymalba stien zo 17. sto-
ro¢ia v komore na poschodi obyt-
ného domu. Muzeum v prirode
Glentleiten. Foto K. O¢kova, 2013

zZivotného prostredia si v expozicidch muzea aplikované aj vystavné textové a obrazové
panely s osvetlovacim systémom a tematicky vystavené exponaty polnohospodarskych
a inych zariadeni. Nepochybne in$piroval vychovno-vzdelavaci objekt ureny pre deti,
tzv. objavoviia (House of Discovery), kvalitnd agro- a zooexpozicia, osobité zameranie
nicktorych tematickych okruhov prehliadky, ako aj technické objekty na vodny pohon.
Franské muzeum v prirode Bad Windsheim je zamerané na historiu, stavebnt kulta-
ru a sposob zivota franskych vidieckych spolocenstiev. Ma rozlohu 50 ha, 125 objektov,
s najstarSim datovanim do 14. storocia. Okrem prenesenych objektov v aredli, muzeum
zriad’'uje aj niektoré objekty in situ v meste. Mnozstvo expozicii zaujme prezentovanim
detailu originalov stavieb v sondach stien, tzv. okndch casu pdvodnych omietok a d’alSich
vrstiev v ¢asovom vyjadreni od najstarSicho obdobia do nedavnej minulosti. Dominujicim
je zachovanie prirodzeného prostredia v expozicnom vyjadreni vratane ustajnenia oviec
a situovania zooexpozicie, expozicné stvarnenie rozl'ahlych ornych ploch, ale aj drobnych
zahrad. V niektorych expoziciach vyskum objektov objasiiuje audionahravka, kombinujica
dokumentarny hovor a spomienky konkrétnych majitel'ov objektov. Za pozornost’ stoja kva-
litné rieSenia vodného toku s objasnenim spdsobu jeho regulacie, ako aj technické objekty,
vratane funk¢ného pivovaru. Z hl'adiska prevadzky, drzby expozicie, ale aj jej vyuzitia
a d’alSieho budovania, ma miizeum v Bad Windsheim vysoky potencial v pocetnej pracovnej
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Obr. 5. Vystava spracovania mlie-
ka v hospodarskych priestoroch
obytného domu. Muzeum v prirode
Glentleiten. Foto K. Ockova, 2013

skupine Specialistov na pol'nohospodarske, konzervatorské, restauratorské, tesarske a iné,
v suCasnosti uz zanikajuce prace, ktoré boli v minulosti vyuzivané v tradicnom stavitel’stve,
v zamestnaniach a spdsobe Zivota.

Okrem muzei v prirode boli sucast'ou exkurzii prehliadky historickych kultarnych
pamiatok, napriklad kral'ovského paldca, parku a parkovych objektov v Linderhofe a pre-
hliadka historického mesta Rothenburg ob der Tauber.

Poslednou sucast'ou konferencie bolo valné zhromazdenie, pocas ktorého privital pre-
zident AEOM-u Jan Carstensen (Detmold) ¢lenov asociacie a hosti. Program rokovania
pozostaval z rekapitulacie predchadzajuceho zhromazdenia v roku 2011, prezidentovej
spravy o uplynulej ¢innosti predstavenstva, d’alej pokracovalo predstavenie a prijimanie
novych ¢lenov asocidcie, navrh a schvalovanie novych ¢lenov predstavenstva (resp. vy-
konného vyboru), informacie o najblizsich dvoch konferenciach v nérskom Maihaugene
v Lillehammeri (2015) a britskom Black Country Living Museum (2017), ako aj navrhy
usporiadatel'ov na d’alSie obdobia. Stcast'ou rokovania bolo zhodnotenie ¢innosti asociacie
vo¢i Eurdpskej unii prostrednictvom svojho zastupcu v europarlamente Henrika Zipsana
(Jamtli Museum), ktory zaroven zhrnul uplynulé a sti¢asné spoluprace pri projektoch mu-
zei v prirode v oblasti celozivotného vzdelavania a vyuzitia potencialu dobrovolnikov pre
¢innost’ muzei v prirode.
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Obr. 6. Zooexpozicia. Franské miize-
um v prirode Bad Windsheim. Foto
K. Oc¢kova, 2013

Asocidcia nema za ciel prijimat’ za ¢lena kazdého muzejnika. Tuto skuto¢nost’ stanovuju
aj podmienky tcasti a aktivneho zapdjania sa do jej ¢innosti prostrednictvom konferencili,
projektov a Cinnosti predstavenstva. Ostava len dufat’, ze zvolenie slovenského zastupcu
do predstavenstva na tohtoro¢nom valnom zhromazdeni sa premietne nielen do intenziv-
nejsej spoluprace s organizaciou, ale tiez obohati ¢innost’ a spolupracu aj miizei v prirode
na Slovensku.
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WORKSHOP , POUZIT] HLINY
VE VENKOVSKEM STAVITELSTVI*

Anna Kiripolska, Slovenské narodné muzeum v Martine;
e-mail:anna.kiripolska@snm.sk

Hlina spolu s drevom patrili v minulosti k najrozsirenejSim a najpouzivanejSim staveb-
nym materialom, a to nielen na Gizemi byvalého Ceskoslovenska. Dostupnost hliny a jej
vlastnosti podmienovali Siroka $kalu jej pouzitia v tradicnom stavitel'stve ako hlavného
(vo forme nabijanych ¢i vykladanych vodorovnych konstrukcii, valkov a nepalenych
tehal) a tiez doplnkového stavebného materialu (spojivo, omietky, mazanice). Aj preto
maji drevené a hlinené objekty najpocetnejsie zastipenie v miizeach v prirode v Ceskej
a Slovenskej republike. Stale neuzatvorenym problémom vSak zostava miera zachovania
autenticity povodnej hmoty vytvaranej zbierky objektov ako dokladov tradi¢nej stavebnej
kultary prezentovanej oblasti. T4 v prvom rade determinuje pouzitiec pdvodnych mate-
ridlov, technik a technologii pri realizacii vybranych stavieb na novom mieste. Prave po-
vodné hlinené objekty sa v muzeach v prirode Casto stavali z inych, uz sudobych a na trhu
dostupnych materialov.

Naérodni tstav lidové kultury v Straznici v spolupréaci s Ustavom geologickych vied
Prirodovedeckej fakulty a Ustavom eurdpskej etnolégie Filozofickej fakulty Masarykovej
univerzity v Brne riesi od roku 2011 projekt, tykajuci sa technologii tradiéného hlinené-
ho stavitel'stva na Morave a ich vztahovych stvislosti k oblasti stredného Podunajska.
Pitro¢na iloha sa uskutoéiiuje v ramei grantového systému Ministerstva kultiry Ceskej
republiky ,,Program aplikovaného vyzkumu a vyvoje narodni a kulturni identity” (NAKI),
systematicky zameraného na uchovavanie hodnét kultarneho dedi¢stva a ich spristupnenia
sirokému okruhu odbornej i laickej verejnosti. O zameroch, metédach, doterajsich vysled-
koch a poznatkoch z realizacie tohto pozoruhodného a z viacerych hl'adisk prinosného
projektu blizsie informoval jeho autor Martin Novotny na strankach zbornika Etnografia
53 v roku 2012.

Sucastou uvedeného projektu bol workshop ,,Pouziti hliny ve venkovském stavitel-
stvi, ktory sa v dinoch 9. — 10. jula 2013 uskuto¢nil v areali Muzea vesnice jihovychod-
ni Moravy v Straznici. Jeho organizatorom bol Narodni tstav lidové kultury a Cesky
svaz muzei v piirod¢é. Zucastnili sa ho pracovnici muzei, mazei v prirode a institucii
pamiatkovej starostlivosti. Hlavnym poslanim tohto pracovného stretnutia boli ukazky
a osvojenie si niektorych, v minulosti bezne pouzivanych technologickych postupov pri
realizacii hlinenych stavieb. Ugastnici akcie si postupne mali moznost sami vyskutsat’
vyrobu nepalenych tehal, hlineného nabijaného muriva a stavbu kamennej podmurovky
na hlinent maltu.

Nabijanie bolo jednym zo spdsobov stavby hlinenych objektov. Spocivalo v natlaca-
ni a dokladnom ubijani hliny do dosteného debnenia, ktoré sa postupne zvisle posuvalo
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Obr. 1., 2. Priprava hliny na vyrobu nepalenych tehal a obracanie obschnutych nepalenych tehal. Muzeum vesnice
jihovychodni Moravy Straznice, jul 2013. Foto David Rajecky
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az do pozadovanej vysky obvodovych stien a prie€ok stavby. Do hliny sa okrem slamy
pridavali aj drobné kamene. Steny a najmé rohy stavby spevilovali vkladanim hrubsich
pratov alebo konarov.

Vyroba nepalenych tehal na workshope zac¢inala pripravou materialu. Z kopy hliny
sa motykami odkopalo jej potrebné mnozstvo a preosialo sa cez sito. Hlina sa poliala
odmeranou davkou vody a miesila sa Sliapanim nohami, pricom sa postupne pridavala
narezana slama.

Na odhade spravneho pomeru hliny, vody a d’al§ich zloziek hlinenej hmoty (predo-
vSetkym rezanej slamy, pliev, niekedy aj inych rastlinnych ¢i zivoé¢isnych zvyskov a od-
padov) a jej dokladnom spracovani zaviseli pozadované vlastnosti kone¢ného produktu.
Tehla vznikla vtla¢enim hmoty do navlhcenej drevenej hranolovitej formy, jej uhladenim
na povrchu a naslednym vyklopenim. Aby nedoslo k ich deformaciam, nechali sa tehly
na mieste presusit’ a az potom boli ukladané na dokladné preschnutie tak, aby boli chra-
nené pred dazd’om.

Dal$ou aktivitou bola stavba kamennej podmurovky na hlinent maltu. Hmotu tvorila
prekopana a preosiata hlina, dokladne premiesana s potrebnym mnozstvom vody a reza-
nej slamy. Tato zmes dokonale vyplnila vSetky medzery medzi kamenimi a po zaschnuti
bola prekvapivo pevna. Aj z tohto dévodu bola hlinena malta povazovana za kvalitny
spojovaci material, ktorého kvalitu a dlha trvacnost’ mohlo ohrozit’ iba jeho vystavenie
dlhodobému zatekaniu.

Ucastnici si z dvojdiiového workshopu v Straznici uréite odniesli mnoZstvo praktickych
a uz overenych skusenosti, informacii a poznatkov, ku ktorym by sa inak dopracovavali
metddou pokusov a omylov. K uispechu workshopu nepochybne prispelo bezchybné or-
ganizacné zvladnutie a priatel'skd a ustretova atmosféra, ktorti vytvorili zainteresovani
pracovnici Muzea vesnice jihovychodni Moravy. Bolo nam ctou takéhoto podujatia sa
zucastnit’.
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STRETNUTIE ZAMESTNANCOV SNM V MARTINE

Milena Kiripolskd, Slovenské narodné muzeum v Martine;
e-mail: milena.kiripolska@snm.sk

Spomienky, priatel’stva, ale i dni prezité v dobrych aj zlych ¢asoch st znakom kazdého
dobrého kolektivu. Asi osemdesiatka tvari, ktoré donho patrili v Slovenskom narodnom mu-
zeu v Martine, sa ziSla na svojom pracovisku 28. septembra 2012. Tretie spolo¢né stretnutie
spritomnilo prijemné i zabudnuté momenty stravené v martinskom muzeu.

,.Cas zjemiiuje zI¢ spomienky a prikragluje tie pekné. Dnes si ich moZeme oZivovat
a pokojne aj prikraslovat’ spolo¢ne,” privitala byvalych a aj stcasnych kolegov riaditel’ka
muzea PhDr. Maria Halmova.

Co viak nebolo mozné prikraslit’ a obist’ bola skuto¢nost’, ze chybalo mnoho tvari, ktoré
po dlhé roky utvarali obraz tejto institiicie. Minuta ticha venovana ich pamiatke dala moz-
nost’ zaspominat’ si na stratené okamihy, no naopak i tesit’ sa z pritomnosti vyznamnych
jubilantov. K devét'desiatke zablahoZelala sala lektorkam Csille Jesenskej a Elene Badove;j.
Osemdesiatiny oslavovali v roku 2012 byvaly riaditel’ mtizea PhDr. Stefan Mrugkovi¢, CSc.,
etnografka PhDr. Irena Pisutova, CSc., straznici Milo§ Ivaska a Imrich Kohut, dozorkyna
v expoziciach Vilma MikeSova a kuri¢ Jan Gazo. Na stretnuti bolo i vel'a kolegyn a kolegov,
ktori si tohto roku pripominali sedemdesiatku a Sest'desiatku. VSetkym srde¢ne zablahozelali,
ale na to, aby boli medzi vyznamnych oslavencov tu vyvolani, st vraj eSte ve'mi mladi —
musia sa pousilovat’ dotiahnut’ sa na osemdesiatnikov a devit'desiatnikov.

Na tretom spolo¢nom stretnuti vo vel'kej zasadacke muzea panovala od zaciatku dobra
atmosféra. Spociatku i$lo o nachadzanie a spoznavanie znamych tvari, ktoré reprezentuju
minulost’ i sucasnost’ Slovenského narodného muzea v Martine, no netrvalo dlho a zbtrali
sa i hranice medzi generaciami a cela sala sa ponorila do spolocnych rozhovorov.

Na pripomenutie viac ako polstorocia zadkulisnych dejin muzea bola pripravend vystava
fotografii v priestoroch pred zasadackou. Ciernobiele i farebné momentky pripominali kaz-
dodenné i sviatocné chvile, ktorymi mizeum zilo. Ich prostrednictvom bolo mozné opét’ si
spritomnit’ rézne oslavy, slavnostné otvorenia vystav, ale aj v minulosti mimoriadne popu-
larne $portové dni, v ktorych boli Martincania v ramci SNM pravidelnymi favoritmi. Okrem
druznych hovorov sa vel'kou zasadackou niesli aj tony hudby, o ktoru sa starala Cudova
hudba Marosa Kramara. Netrvalo dlho a sti€astou kapely sa stali i pritomni muzejnici, ktori
ochotne prebrali na seba povinnosti spevakov.

Prvé spoloc¢né stretnutie zamestnancov organizovalo mizeum v roku 1997. Milé a vd’acné
spomienky nan viedli k jeho zopakovaniu po desiatich rokoch v maji 2007. ,.Je to prejavom
toho, Ze sa stale citite byt sucastou narodného muzea a ze my to tak citime, Ze sme jedna
vel’ké rodina, ktort — tak ako to v rodine byva — spaja vSetko — dobré i zI¢ — spolu prezité,*
priblizila riaditel’ka podstatu takychto akcii.

O to krajsie bolo zvitanie v roku 2012, ktoré sa uskutocnilo na podnet byvalych zamest-
nancov. Tym tvare, ktoré kazdodenne stretavali na chodbach, zacali po ¢ase chybat’. Byvali
kolegovia si vel'mi pochval'ovali prijemné chvile a priatel'ski1 atmosféru. Desatrocie bolo vsak
podl'anich dlha doba, a preto vedenie mtizea rado pristipilo na CastejSie terminy ,,stretavok™.
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Z CINNOSTI SLOVENSKEHO NARODNEHO
MUZEA V MARTINE V ROKU 2012

Maria Halmova, Slovenské narodné muzeum v Martine;
e-mail: maria.halmova@snm.sk

Struénu spravu o ¢innosti mizea v uplynulom roku otvarame zmienkou o akvizi¢nej
¢innosti, v rdmeci ktorej sa podarilo obohatit’ zbierkovy fond muzea o vzacne subory. Je
potesitel'né, ze predovsetkym mladsi kuratori sa uz cielene zameriavaji aj na dokumentaciu
druhej polovice 20. storo¢ia, ktori sme v ostatnych dvoch desatrociach tak trochu zanedbali,
pri¢om mnohokrat neslo o zalezitost’ zavisli na financiach. Okrem jednotlivin (hracky, odev)
takto pribudli v minulom roku do zbierkového fondu mizea rozmanité ukazky produkcie
ceskych i slovenskych sklarni a porcelanok, ktoré boli sticastou prakticky kazdej domac-
nosti ¢i reStauraéného zariadenia. Vel'mi zaujimavou akviziciou je kolekcia 1542 sklenych
fotoplatni z obdobia 30. rokov 20. storo¢ia, ktorej autorom je moravsky rodak Miroslav
Dukat, pdsobiaci v rokoch 1924 — 1939 ako poist'ovaci uradnik v Tren¢ine. Vécsia Cast’
zbierky zachytava hlavne architektiru miest a obci zapadného Slovenska, mensia Cast’ je
venovana dokumentacii l'udovej kultary oblasti Malej Hanej na Morave. Celkovo mizeum
ziskalo v roku 2011 3118 kusov zbierkovych predmetov.

Podstatna cast’ pracovného tsilia kuratorov bola zamerand na fyzicku reviziu celého
zbierkového fondu muzea, ktora prebieha od roku 2011 s terminom ukoncenia v roku 2016.
Vsetci mizejnici poznaji ¢asovi narocnost’ tejto prace, ale aj mimoriadnu ddlezitost’ jej pre-
cizneho vykonania a nasledného vysporiadania pripadnych nezrovnalosti. K revizii zaroven
pribudli ¢asovo tiez velmi zdihavé prace, stvisiace s pripravou digitalizacie zbierkovych
predmetov, ¢o v nasom pripade predstavuje vyber a zhotovenie prislusnych evidencnych
zaznamov 15 000 zbierkovych predmetov predovsetkym z narodopisnych fondov, fondu
Miizea Martina Benku, Muzea Andreja Kmeta i fondov mensinovych muzei.

Mimoriadne dolezitym pozitivom v ¢innosti Slovenského narodného muzea ako celku je
skutoénost’, ze v roku 2011 ziskalo na zaklade tispesnej akreditacie na dobu 6 rokov osvedcenie
Ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu a $portu SR o sposobilosti vykonavat’ vyskum a vyvoj.

Na svojom ostatnom zasadnuti Vedeckd rada SNM v Martine v septembri minulého
roka prijala a odporugila prediZenie terminu plnenia III. etapy vedecko-vyskumnej ulohy
Analyza podielu Cechov na hospodarskom, kultarnom a spolotenskom vyvoji Slovenska
(Priemyselné centrum severozapadného Slovenska Zilina a region horné Povazie) do kon-
ca roka 2014. Ulohu dlhodobo riesi Mizeum ¢&eskej kultary na Slovensku. Nase druhé
mensinové pracovisko, Mizeum kultiry Romov na Slovensku je od roku 2012 zapojené
do plnenia tlohy Historicko-etnografické studie expozi¢nych skupin, usadlosti a objektov
v Muzeu slovenskej dediny vyberom — rekonstrukciou konkrétnych foriem obydli tejto
minority v Turci. V ostatnych rokoch boli v ramci tejto ulohy spracované historicko-etno-
grafické stadie jednotlivych usadlosti a objektov regionu Liptov a Turiec a ¢iastocne regionu
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Obr. 1., 2. Diev¢ata z obce Hubina

pri Piestanoch. Foto M. Dukat, 1935.

Vsetky ziskané fotoplatne st autorom
ur¢ené a datované

Kysuce-Podjavorniky (vSetky priebezne publikované na strankach tohto zbornika), pricom
navrh jej d’alSieho plnenia bude predmetom rokovania najbliz§icho zasadnutia Vedecke;j
rady SNM v Martine. Oponovanim vystupov vedecko-vyskumnej ulohy Slovensko a jeho
identita a publikovanim §tidie o tematickom zamerani novej expozicie v II. budove SNM
je ukonCena 1. etapa rieSenia tejto Glohy s tym, Ze jej pokracovanie bude predmetom pripra-
vovanej dohody o spolupraci s Ustavom etnologie SAV. V oblasti prirodnych vied pokra-
¢uje priebezné plnenie, a to II. etapy uloh Fauna Lucanskej Malej Fatry, Ziaru a ostatnych
osobitne nechranenych uzemi Turca so zameranim na vybrané skupiny zivocichov, Fauna
intravilanu a extravildnu Martina a Vratok so zameranim na vybrané skupiny zivoc¢ichov
a Flora Lucanskej Malej Fatry (najmé jej mezozoickej Casti) a ostatnych osobitne nechra-
nenych uzemi Turca. Rovnako pokracuje tloha Litofacialne a faunistické zmeny v jure az
miocéne vybranych tizemi Vel’kej a Malej Fatry, pohoria Ziar a Turéianskej kotliny a II. eta-
pa ulohy Zmeny jaskynnej fauny na hranici pleistocén — holocén — vyskum masivu Tlstej.
Vedecka rada SNM v Martine zaroven odporucila prijat novt tlohu Benticka entomofauna
pritokov Turca a vplyv mikrohabitatu a krajiny na distribiiciu vybranych skupin makrozoo-
bentosu s terminom plnenia v rokoch 2012 — 2017. Pracovnici Muzea A. Kmeta sa popri
plneni vyssie uvedenych vedecko-vyskumnych uloh venovali predovsetkym spracovaniu
technického scendra novej prirodovednej expozicie, ktora bude realizovana v 1. budove
SNM po ukonceni jej celkovej rekonstrukcie. Za délezitu povazujeme tiez skutocnost’, ze sa
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Obr. 3. SNM v Martine. Vystava Hra a hracka. Foto M. Kiripolska, 2012

nam dari plnit’ zakladni ulohu muzea v oblasti edi¢nej ¢innosti, a to kazdoro¢né vydavanie
Zbornika SNM — Etnografia a vydavanie Zbornika SNM — Kmetianum v trojro¢nom cykle.

V oblasti vystavnej ¢innosti sa miizeum podiel’alo na viacerych spolo¢nych projektoch,
v ramci ktorych pripominame vystavu Pavol Sochan — lyrik narodopisnej fotografie, pripra-
vent spolo¢ne so Slovenskou narodnou kniznicou k 150. vyro¢iu narodenia a 70. vyro¢iu
umrtia nestora slovenskej fotografie. Ako mimoriadne zaujimavu a prinosna oznacujeme
dlhodobt spolupracu so Skolou uzitkového vytvarnictva v Ruzomberku a Strednou ume-
leckou skolou v Trenc¢ine na projekte Dotyky s 'udovou kultarou, ktorej vystupom bola
tentoraz vystava Hra a hracka. Navstevnici miizea mali moznost’ vidiet vel'mi napaditi
i vtipnt tvorbu $tudentov oboch §kol, inspirovant tradi¢énymi 'udovymi hrackami zo zbie-
rok muzea. V zahrani¢i sa mizeum prezentovalo vystavami Looking for Roots and Home
Celebrations (Jerusalem House of Quality, Jeruzalem), Z 'udového odevu na Slovensku
(Slovensky institat, Viedeil) a vyberom z fotografickej tvorby Karola Plicku pod ndzvom
Obrazy spievajucej zeme (Galerie DK, Uhersky Brod).

V ramci investi¢nych projektov sa v mdji 2012 zacala rekonstrukcia I. budovy Slovenského
narodného muiizea odovzdanim staveniska a naslednymi stavebnymi pracami, ktoré prebiehali
plynulo v zmysle harmonogramu, s terminom ukoncenia do 30. juna 2013. Celkovy priebeh
rekonstrukcie objektu bude podrobne opisany na strankach buducoroéného Zbornika SNM —
Kmetianum. Zarovein muzeum v uplynulom roku zadalo tispesnému uchadzacovi v procese
verejného obstaravania zakazku na spracovanie architektonickej Studie na rekonstrukciu
II. budovy Slovenského narodného miizea, vratane projektu pre stavebné povolenie a rea-
liza¢ného projektu pre prvu etapu rekonstrukcie. V letnych mesiacoch prebiehala v Mizeu
slovenskej dediny rekonstrukcia objektu Skoly z Petrovic, na ktora ziskalo mizeum gran-
tovy prispevok z Nadacie Vseobecnej uverovej banky.

Februar 2013
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Obr. 4., 5. SNM v Martine. Vystava Hra a hracka. Foto M. Kiripolska, 2012
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Obr. 6. MSD. Vymena stresnej krytiny na skole z Petrovic. Foto J. Neplech, 2012

Obr. 7. Pracovnici Muizea slovenskej dediny pri upratovani objektu — skoly z Petrovic. Foto J. Neplech, 2012
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Obr. 8. Cast’ napojovej stiipravy na ¢aj a mokka kavu, porcelan, Slavkov, Ceskoslovensko, okolo polovice 20. sto-
ro¢ia, evid. ¢. KH 8156 — KH 8171. Foto B. Pekarikova, 2013

Obr. 9. Cast napojovej stpravy
na mokka kavu CORNELIA, por-
celan, dekor Harlekyn, navrh Jan
Hahn, Loucky, Ceskoslovensko,
1956, evid. ¢. KH 8232 — KH 8239.
Foto B. Pekarikova, 2013
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ACTIVITIES OF THE SLOVAK NATIONAL
MUSEUM, MARTIN IN 2012

Maria Halmova, Slovak National Museum, Martin;
e-mail: maria.halmova@snm.sk

Abriefreport on activities of the museum in the past year, we are opening with a mention
on the acquisition activities in which we managed to enrich the museum*s collection with
rare sets. We are pleased that especially younger curators have focused specifically on the
documentation of the second half of the 20" century; that was a little neglected in the past
two decades where often it is not a matter of dependent on finances. In addition to particular
items (toys, clothes), a diverse sample of the output of Czech and Slovak glass and porcelain
factories was added to the collections of the museum last year. Glass and porcelain were
practically a part of every household and restaurant. A collection of 1,542 glass photo plates
of the period of the thirties of the 20 century, the author of which is a native of Moravia,
Miroslav Dukat, working in the years 1924-1939 as an insurance clerk in Tren¢in, seems
a very attractive acquisition. A greater part of the collection captures mainly the architecture
of towns and villages in western Slovakia; the smaller part documents folk culture in Mala
Hana in Moravia. Overall, the museum acquired 3,118 pieces of collection items.

A substantial part of the work efforts of curators focused on the physical review of the
museum collections, running since 2011 and due to complete in 2016. All museum workers
admit the time demands of the job but also the vital importance of precise execution and
the subsequent settlement of any irregularities. The revision has also been added to a time
consuming and often tedious work associated with the preparation of digitized collection
items. In our case it means the selection and construction of respective registers of 15,000
collections mainly of ethnographic funds, the fund of the Museum of Martin Benka, the
Museum of Andrej Kmet funds and funds of the minority museums.

The fact that in 2011, thanks to the successful accreditation, the SNM gained a certificate
of the Slovak Ministry of Education, Science, Research and Sport to carry the research and
development out for six years is an extremely important positive in the Slovak National
Museum activities as a whole.

In September last year, at its last meeting, the Scientific Board of the SNM in Martin
adopted and recommended to postpone the deadline of the 3" stage of scientific re-
search Analysis Czechs share in the economic, cultural and social development of Slovakia
(Industrial Centre of north-western Slovakia — the Zilina region and the upper Povazie re-
gion) by the end of 2014. The Museum of Czech Culture in Slovakia has long been dealing
with this task. Since 2012, our other minority department, the Museum of Roma Culture
in Slovakia, has been involved in working on the task Historical and ethnographic studies
of exhibition groups, settlements and objects in the Museum of Slovak Village by choosing
and reconstructing specific forms of housing of the minority in the Turiec region. In recent
years, as part of this task the historical and ethnographic studies of individual settlements
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and objects of the Liptov and Turiec regions and partly the Kysuce — Podjavorniky region
were processed (all continuously published on pages of this proceeding), where its further
implementation will be discussed at the next meeting of the Scientific Board of the SNM
in Martin. The 1% stage of the task will be completed by opposing the results of the task
Slovakia and its identity and by publishing a study on the thematic orientation of the new
exhibition in the 2" SNM building. Its continuation will be the subject of forthcoming co-
operation agreement with the Institute of Ethnology of the Academy of Sciences. As for
natural sciences the process of accomplishment continues and so does the 2nd stage of the
task Fauna of Licanskd Mald Fatra mountain range, the Ziar region and other exposed
areas in the Turiec region focusing on selected groups of animals, Fauna of urban and ru-
ral towns of Martin and Vrutky focusing on selected groups of fauna and flora and Flora of
the Lucanska Mala Fatra mountain range (especially its Mesozoic part) and other special
exposed areas in the Turiec region. Also the task Litofacial and fauna changes in selected
areas of Vel'kd and Mald Fatra mountains, the Ziar region and the Turcianska valley in the
period from the Jurassic to the Miocene and the 2" stage of the task Changes in cave flora
at the turn of the Pleistocene — the Holocene — the research of the Tlstda mountain massif.
The Scientific Board of the SNM in Martin also recommended taking a new task The benthic
entomologic fauna of the tributaries of the Turiec river and the influence of the microhabitat
and the country on distribution of selected groups of macro invertebrates with the deadline
in 2012 — 2017. When fulfilling the task, the workers of the Museum of Andrej Kmet pay
particular attention to processing of technical scenario of a new natural science exhibition,
which will be installed in the 1% SNM building after its overall reconstruction. Also important
is the fact that we are able to fulfil the essential role of the museum in editorial activities, i.e.
to issue annually the Proceeding of the SNM — Ethnography and Proceeding of the SNM —
Kmetianum in a three-year cycle.

In the exhibition activities, the museum participated in several joint projects such as the
exhibition Pavol Sochadn — a lyricist of ethnographic photographs, prepared jointly with
the Slovak National Library to commemorate the 150" birthday and the 70" years from
the death of this doyen of Slovak photos. We also consider a long-term cooperation with
the School of Applied Arts in Ruzomberok and Secondary Art School in Trencin on the
project Contacts with folk culture very interesting and beneficial. It resulted in the exhi-
bition Game and toy. Visitors could see a very imaginative and witty creation of students
of both schools, inspired by traditional folk toys from the museum collections. Abroad,
the Museum presented exhibitions Looking for Roots and Home Celebrations (Jerusalem
House of Quality, Jerusalem), Of Folk Costumes in Slovakia (Slovak Institute, Vienna)
and a selection of the photographic work by Karol Plicka entitled Picture of the Singing
Country (DK Gallery, Uhersky Brod).

In May 2012, as an investment project, the reconstruction of the 1% building of the Slovak
National Museum began by passing the site and subsequent construction works that took
place smoothly under the schedule until completed on 30 June 2013. The overall progress
of the reconstruction will be described in detail on pages of the following Proceeding of
the SNM — Kmetianum. At the same time, last year the museum commissioned the suc-
cessful bidder in the public procurement with the contract for an architectural study for the
reconstruction of the 2™ building of the Slovak National Museum including the project for
construction permit and implementation project for the 1% stage of the reconstruction. In
the summer, the reconstruction of the school from the village of Petrovice, for which the
museum had gained a grant contribution from the General credit bank Foundation, took
place in the Museum of Slovak Village.
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RECENZIE A INFORMACIE

SLAVKOVSKY, Peter. Slovenskd etnografia (kompendium dejin vedného odboru).
Venované Soni Kovacevi¢ovej, vyznamnej osobnosti slovenskej etnografie. Bratislava :
VEDA, Ustav etnologie Slovenskej akadémie vied, 2012, 127 s., obrazova priloha v texte.
Anglické resumé. ISBN 978-80-224-1279-7.

Rozsahom Ttlejsia, no obsahom hutna publikacia Petra Slavkovského, ktora stru¢nym
a prehladnym sposobom syntetizuje pociatky vzniku a vyvinu vedeckého zaujmu slovenskej
etnografie — vedného odboru, zaoberajuceho sa problematikou spdsobu zivota a kultary
generacii obyvatel'ov Slovenska ako zékladného predpokladu pochopenia kulturnych oso-
bitosti a ich civilizacného vyvinu s potrebnym institucionalnym zazemim. Citujem autora:
,,Nie je len supisom prdc vedeckych osobnosti a kolektivov, ale i vyziev a limitov, ktoré im
spolocenska situacia na Slovensku v sledovanom historickom obdobi vytvorila.“ Obsah
publikécie tvori tvod, pat’ kapitol, zaver, prilohy, literatira, anglické resumé a informacia
o vydanych tituloch edicie Etnologické stidie. Publikacia vznikla v ramci projektu VEGA
¢. 2/0086/11 ,, Dejiny etnoldgie na Slovensku v druhej polovici 20. storocia: kontinuity
a diskontinuity v badani* a je 18. titulom v ramci edicie Etnologické studie.

V uvode publikacie autor stru¢ne podava svoj zamer a Struktiru — vyvin slovenskej
etnografie a zaujmu o jej dejiny na Slovensku v kontexte svetovom i europskom.

V prvej kapitole Slovensko na konci 18. storocia a v 19. storoci — od romantizmu k po-
zitivizmu, autor nacrtava v dvoch podkapitolach Pociatky vedeckého zaujmu o lud a jeho
kulturu a Etnografia v obdobi narodného obrodenia. Podavaju prehl'ad vedeckého zaujmu
o l'ud, o jeho spdsob zivota a kulturu na Slovensku, ktory vznikal, vzhl'adom na $pecific-
ké podmienky madarizacného narodnostného ttlaku, oproti susednym krajindm o nieco
neskorsie a zo zaciatku sa rozvijal, predovsetkym od obdobia narodného obrodenia, v in-
telektualnom prostredi slovenskych narodovcov az do polovice 20. storocia v polohe viac-
menej neprofesionalne;j.

Druha kapitola Slovensko na konci 19. storocia a v prvej polovici 20. storocia — od po-
zitivizmu k historickému materializmu — podava obraz dejinného vyvoja od zalozenia pr-
vého realizovaného rieSenia institucionalneho vyskumu a zhromazd’ovania etnografickych
dokladov zalozenim Matice slovenskej (1863) a jej posobenia, az do jej zrusenia (1875).
Prezentuje snahy v oblasti etnografie a zberatel'stva Zivenou, Spolkom slovenskych Zien
(1869) a o kontinuaciu mati¢nych pocinov Muzedlnou slovenskou spolo¢nost'ou (1893),
ako aj celou plejadou slovenskych intelektualov — poprednych zberatelov a badatel'ov
tradi¢nych javov l'udovej kultury, osobitne umenia konstituovanim sa a zberatel'skej a ba-
datel'skej bazy v slobodnych podmienkach prvej CSR, predovsetkym v obnovenej Matici
slovenskej a Slovenskom narodnom mutizeu v Martine a neskor na Filozofickej fakulte UK
v Bratislave, ako aj zmenami ku koncu prvej polovice 20. storocia.

Tretia kapitola Slovensko v druhej polovici 20. storocia. Etnografia v obdobi socia-
lizmu — diskontinuita v tradicnych kulturnych vzoroch i v etnografickych metodach ich
skumania je rozvrhnuta do dvoch podkapitol — Socialisticky sposob Zivota na Slovensku
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— etnograficka reflexia, v ktorej pojednava o dosledkoch zmenenej politicko-spolocenske;j
situacie na Slovensku v slovenskej etnografii a jej paradigme. Druha podkapitola Od mate-
ridlovych studii k vedeckym syntézam obsahuje charakteristiku Siestich siborov vedeckych
syntéz a to v oblasti publikacnej Styri stibory:

— Etnograficky atlas Slovenska. Spristupnil kartografickou metdédou v dvadsiatich kapi-
tolach informacie o poslednom $tadiu kontinualneho vyvinu 'udovej kultiry na Slovensku
a nadviazal na podobné atlasové prace v eurdpskych krajinach.

— Encyklopédia Pudovej kultury Slovenska, I — II. V dvoch zvizkoch poskytuje
abecedne usporiadané vedecké informadcie pri dodrzani teritoridlno-etnického principu
a komplexnosti o vSetkych strankach sposobu zivota a kultry 'udu Slovenska (javoch,
predmetoch, funkciach, osobnostiach, institiciach, ediciach, expoziciach a pod.).
Rovnocennou, nazorne doplitujucou zlozku textovej casti Encyklopédie je jej ilustra¢na
cast’. Popri vedeckej rovine vyznam encyklopédie tkvie v kultirno-spolocenskej rovine,
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predovsetkym v informacidch, ktoré poskytuje o 'udovej kultire ako prispevku etno-
grafie a folkloristiky ku kompletizacii obrazu narodného kultirneho dedicstva a jeho
tvorivého odkazu.

— Slovensko. Europske kontexty Pudovej kultiiry. Syntéza (publikacia v anglickej
i slovenskej verzii).

— Stiudium Pudovej kultiiry v Karpatoch a na Balkdne — prostrednictvom aktivit
Medzinarodnej komisie pre Studium l'udovej kultiry v Karpatoch a na Balkane (MKKKB),
zalozenej z podnetu Pol'skej akadémie vied a Slovenskej akadémie vied, predstavovalo
vyznamny prispevok ku komparativnym a syntetickym pracam slovenskej etnografie.

V oblasti muzeologickej dva stibory :

— Expozicia Slovenského ndarodného miizea v Martine (Clovek a poda, Clovek a ma-
terial, Clovek a odev).

— Muzeum slovenskej dediny — narodopisnd expozicia v prirode SNM v Martine.

Stvrta kapitola Od etnografie k etnolégii, kultiirnej antropoldgii a socidlnej antropoldgii
predstavuje a charakterizuje obdobie vyvinu etnografie na Slovensku v kontexte politic-
ko-spolo¢enskych zmien, ktoré sa udiali a deju po roku 1990 a v stcasnosti. Slovenska
etnografia nastipiac novu paradigmu zaznamenava novy kvantitativny i kvalitativny vyvin
pod vplyvom a v kontexte eurdpskych trendov.

Piata kapitola obsahuje Institicie a osobnosti slovenskej etnografie od konca 18. sto-
rocia do prvej polovice 20. storoc¢ia v dvoch samostatnych Castiach Institiicie a Osobnosti.
Vyber hesiel sleduje zastoj institucii a osobnosti, ktoré sa najpodstatnejSou mierou zasluzili
o konstituovanie etnografie na Slovensku.

Zo Zaveru, v ktorom autor sumarizujuc prezentovanu problematiku zdévodnuje dole-
zitost’ a vyznam poznania dejin slovenskej etnografie, sledované v zamere i v poslani pub-
likacie a aj ako urcité posolstvo pre dnesnu i buduce generacie etnologov, angazujucich sa
a posobiacich v réznych oblastiach Zivota spolo¢nosti na Slovensku. Citujem:

., Stiidium histérie vednej discipliny je neodmyslitelnym predpokladom formovania
teorie a metodologie kazdého vedného odboru, lebo mu dava nielen potrebnu historicku
kontinuitu, ale ma aj prakticky vyznam v rozsireni poznatkov dejin samotnych skumanych
predmetov a javov.

Druhym dovodom, pre ktory treba poznat dejiny vednej discipliny je pochopenie vyvinu
jej teoretickych a metodologickych predpokladov. Etnografia na Slovensku nemala dobré,
resp. v porovnani s europskymi susedmi skoro Ziadne podmienky na kontinudalny vyvoj
a dlho zotrvavala na amatérskej urovni. K jej konstituovaniu ako profesiondlnej discipliny
doslo az v pdtdesiatych rokoch 20. storocia.

Pdtdesiate roky minulého storocia boli pre vyvin vedeckého myslenia v spolocenskych
veddch nestastné preto, ze nedovolili interpretacnu vedeckui slobodu. Ba co viac, boli hor-
Sie, lebo nedovolili vedcovi o spornych témach ani pomlcat. Pozadovala sa jasnd odpoved’
v intenciach velmi zvulgarizovanych predstav vtedajsich politickych elit o marxistickej
metodologii v spolocenskych veddch.

Kazdé obdobie vyvinu spolocnosti prindsa svoje vyzvy a limity. Plati to pre vedneé dis-
cipliny, vedecke institucie, ako aj pre osobnosti, ktoré ich profiluji.

...treba pripominat prinos jednotlivych osobnosti, vedeckych kolektivov i celych insti-
tucii do historie vedy. Takyto prinos je nielen neodmyslitelnym predpokladom formova-
nia samotného vedného odboru, ale dava mu aj potrebnu historickiu kontinuitu. Len tak
sa mozno vydat na cestu k historickej objektivite, ako ju definoval filozof Adam Schaff:
Poznanie nadobuda podobu nekonecného procesu, v iom sa na zdaklade réznych pristupov
ku skutocnosti, ktoré chapeme z roznych hladisk, nase poznanie zdokonaluje a zbieraju sa
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ciastkové pravdy. Tento proces vedie nielen k jednoduchému hromadeniu poznatkov, teda
ku kvantitativnym zmenam v nasom poznani, ale aj ku kvalitativnej transformacii nasho
videnia dejin.

Pri takto nastavenych kritériach mala nasa vednda disciplina, a stdle i md, nezastupi-
tel’né miesto v pozndvani dejin sposobu Zivota a kultiury vietkych etnickych spolocenstiev
Zijucich na uzemi Slovenska (zvyraznil I. K.).

V prilohach autor uvadza ,,Pre lepSiu predstavu o etnografickej hodnote pramenov origi-
nalnych textov osobnosti uvedenych v tejto publikacii, vyberam ukazky o materialnej stranke
tradicnej agrarnej kultury — pestovani obilia v dielach troch osobnosti: L. Bartholomeidesa,
J. Caplovica, a D. G. Licharda.

Prezentovana publikacia Petra Slavkovského uzatvara nielen jednu historicku etapu
vyvinu etnologie na Slovensku, ale v sucasnej hektickej politicko-spolocenskej situacii
evokuje aj otazku Quo vadis? slovenska etnologia. Povazujem ju za dolezit, nezastupitelnt
sucast’ uvedomenia si a pochopenia dejinnych osudov a zmyslu vzniku a spolocenskej an-
gazovanosti a tym aj potreby etnologie na Slovensku tak v minulosti, ako i dnes. Je nielen
nahliadnutim do minulosti a jej zhodnotenim, ale aj vyzvou pre dne$né i buduce generacie
pokracovat’ ,, v pozndvani dejin sposobu zivota a kultury vsetkych etnickych spolocenstiev
Zijucich na uzemi Slovenska“. Ma ¢o povedat vedeckym pracovnikom i pracovnikom
na poli kultiry, a preto by rozhodne nemala chybat’ v kniznici kazdej kultirnej institucie,
muzea a etnoldga.

Igor Kristek
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ZBORNIK SLOVENSKEHO NARODNEHO MUZEA V MARTINE : ETNOGRAFIA 54, ROCNIK CVII, 2013

FAPSO, Ladislav. Pouzitie liatiny v drotdrskom prostredi. Zilina : Facta Non Verba/Memoria
nostra, 2011, 80 s., obrazova priloha v texte. Anglické resumé. ISBN 978-80-970478-5-6.

Drotarstvo je v naSej narodnej kultiire povazované za vyrobno-technicky a umelecky
fenomén, predstavujuci $pecifickost’ a zvlastnost’ i v medzinarodnom kontexte. Citatel'ska
verejnost, odborna aj laickd, vzdy prijima s poteSenim spravy o novych kniznych vyda-
niach, venujucich sa tejto problematike.

Po zaujimavej a kladne hodnotenej publikacii Drotdrova cesta, ktora v roku 2010 au-
torsky pripravili Ladislav Fap$o a Marian Mrva, dostala sa na slovensky knizny trh d’al$ia
»drotarska novinka“ z pera Ladislava Fapsa pod nazvom Pouczitie liatiny v drotdarskom
prostredi. Vd'aka nej sa zaplnilo jedno z bielych miest v oblasti spracovania dejin sloven-
ského drotarstva.

Bc. Ladislav Fapso je praktizujucim ,,drotdrom*, mimoriadne nadanym umeleckym
remeselnikom, ktory neustale dokazuje opravnenost’ pocitu pychy na zrucnost’ a umelecké
citenie predchadzajucich generacii drotarov, snaziaci sa i v sucasnej dobe zabezpecit vyuzitie
drotu v domacnostiach. Je vsak i teoretikom, sprostredkujicim Sirokej odbornej i laickej
verejnosti poznatky zo svojich archivnych a najma terénnych vyskumov a pozorovani, a to
prostrednictvom r6znych ¢lankov, kniznych publikacii, wokshopov ¢i vystavnych projektov.
Pri vyskumnej praci, viazucej sa k detailnejSiemu prieniku dejinami slovenského drotar-
stva a jeho hlbSiemu poznaniu, stretdva sa a v§ima si javy, ktorym sa v doterajSej spisbe
nevenovala vel'ka pozornost. Jeho zaujem o tito problematiku je dlhodoby. Drotarstvu
ajeho §tidiu sa venuje od Studentskych ¢ias. Uz ako Student sa tlal pocas prazdnin po dro-
tarstvom znamej obci Velké Rovné na severozapadnom Slovensku, rodisku jeho starych
rodicov a rodisku d’alsich vyznamnych drotarskych majstrov, ktori toto remeslo preslavili
d’aleko za hranicami kysuckého regionu. Tato neutichajuca zal'uba unho stale pretrvava,
a tak na scénu slovenskej drotarskej historie priniesol prave prezentovany novy knizny titul.

Fapsov nickol’koro¢ny zaujem o drotarske predmety a drotarske techniky ho postupne
doviedol i k $tadiu drotarskych postupov a technik, pouzivanych na liatinovych vyrobkoch.
Pocas terénnych vyskumov (1996 —2011), priamo v obci Vel'ké Rovné a jej prilahlom okoli,
zhromazdil a do kniznej podoby zosumarizoval poznatky tykajice sa liatiny a jej pouZitia
v drotarskom prostredi. Autor vychadza predovsetkym z materidlovych poznatkov, ktoré
Citatel'ovi podava deskripénym sposobom, vhodne ilustrovanym obrazovym materidlom
o predkladanym tvrdeniach. Kniha je tak jednou z prvych komplexnych prac zaoberajucich
sa touto problematikou v slovenskom drotarstve. V poc¢iatocnej textovej ¢asti pod nazvom
Cesta k drotarstvu autor vysvetl'uje svoj zamer a pohnutky k napisaniu tejto publikacie.
Po uvode nasleduje osem hlavnych kapitol, pojednavajucich o zékladnej problematike
skimaného javu. Po jej Zdvere nasleduje Zoznam pouzitej literatury, pramene a anglické
zhrnutie. Celé kniha je bohato ilustrovana r6znorodymi ¢iernobielymi a farebnymi obrazo-
vymi prilohami. V kapitole Uvod autor kratko pojednava o materialoch, ktoré sa pouZivali
na vyrobu nadob. Konstatuje v iom, Ze na prelome 18. a 19. storo¢ia sa v domacnostiach
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zacinaju objavovat i liatinové hrnce a o nieco neskodr i plechové smaltované. Liatinové
riady sa od polovice 19. storocia stali obl'ibenym riadom v slovenskych domacnostiach.
Boli sice drahsie, ale ovel'a odolnejsie ako hlinené. Do skumanej lokality sa v minulosti
dovazali z blizkeho okolia i vzdialenejsich miest. Dennodennym pouZzivanim sa opotrebo-
vavali, a preto ich bolo treba vo vel'kom rozsahu opravovat’. Tu ukazali svoju Sikovnost’
vel'korovnianski drotari. Ako sam autor upozoriuje, jeho vyskumnym cielom bolo zame-
rat’ sa na problematiku oprav a uprav liatinovych hrncov drotarskymi technikami v tomto
prostredi i z toho dovodu, Ze informacie podobného druhu v doterajsej spisbe absentovali.
Prva hlavna kapitola ma nazov Liatina a jej historia, v ktorej je uvedena kratka historia
liatiny, jej vlastnosti, pouzivanie a formy oznacenia liatiny. Druha kapitola Vyroba liatiny
strucne hovori o jej vyrobe. Opisuje material, z ktorého sa vyrabala, sposob ako sa vyrabala
a tzv. kuplové pece, ktoré sa pouzivali na jej vyrobu. V tretej kapitole Odlievanie liatino-
vych predmetov autor prezentuje dva zakladné spdsoby odlievania liatinovych nadob, a to
pomocou foriem a tzv. panvic. V nasledujucej kapitole Vyroba liatinovych nadob konkrétne
opisuje pouzivané formy na odlievanie liatinovych predmetov, ktorych stcast'ou byvalo
oznacenie odliatkov (vyznaceny obsah, znacka firmy, pripadné ¢islo vzoru). Tato Cast’ po-
jednava aj o doCistovani a d’alSom opracovavani liatinovych nadob, ktoré sa vykonavalo
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kvoli spifaniu nielen hygienickych noriem, ale aj uritej estetickej stranky vyrobkov.
Poukazuje na fakt, ze v polovici 19. storo€ia sa zacali pouzivat’ rdzne sposoby povrcho-
vych uprav, napr. dechtovanie (nanasanie dechtu na povrch nadob, ¢im sa nadoba stavala
odolnejSou voci vysokym teplotam) a v druhej polovici 19. storo¢ia smaltovanie bielym
smaltom z vnutornej strany nddoby a modrym alebo hnedym na strane vonkajsej. V tomto
obdobi zlievarne vyrabali rozne druhy liatinovych nadob (hrnce rdznej velkosti, kastrole,
kachlovce, pekace, babovnice, hrnce na troch nohéach a iné). Uvedené predmety boli vd’aka
pouzitému materidlu vel'mi odolné, varilo sa v nich rychlejsie, ¢im Setrili nielen energiu,
ale i ¢as venovany priprave jedla. V piatej kapitole Zlievarenské podniky autor predklada
struéne zhrnuté poznatky z dejin vyznamnych firiem, v ktorych sa odlievali hrnce a ku-
chynské nadoby. Pozornost’ autor venoval tym firmam, ktorych vyrobky nasiel v skimanej
lokalite. V priebehu vyskumu a zberu autor zhromazdil material, ktorym zdokumentoval
nielen tvarovu roznorodost’, ale podl'a ich znacenia urcil i firmy, ktoré predmetné nadoby
vyrobili. Na zéklade identifikacie zistil, Ze boli vyrobené v zlievarenskych podnikoch nielen
na Slovensku, ale i vo vzdialenejsich firmach v Cechach, na severnej Morave a Sliezsku.
Predpoklada, Zze do skimanej lokality liatinové predmety nosili priamo drotari, ktori sa
pri svojich cestach za pracou dostali do blizkosti zlievarni a Zeleziarni. Okrem nich prisun
liatinového tovaru do obce podmienil i rozvoj zelezni¢nej dopravy a moznost’ zakupit’ si
ich na trhoch, jarmokoch, alebo v Zeleziarskych obchodoch, napr. v Bytéi, Ziline ¢i priamo
vo Velkom Rovnom. Autor v nej poukazuje i na skuto€nosti, ktoré vplyvali na samotny
vznik zlievarni, a to dostupnost’ materialu, paliva, dostatok pracovnych sil a blizkost’ ze-
leziarni. Po kratkej historickej informacii o vyrobe Zeleza na naSom izemi sa zameriava
na jednu z najdolezitejSich oblasti na Slovensku, na Pohronie, kde pracovalo viacero pod-
nikov. Najvyznamnejsiu Glohu v produkcii zeleza tu zohrali zeleziarne v Hronci. Pri nich
pracovala i zlievaren, ktora v druhej polovici 19. storo¢ia odlievala okrem inych vyrobkov
i liatinové hrnce. Autor taktiez venuje pozornost’ vyznamnym zeleziariam v Podbrezove;.
Neobchadza ani podniky s bohatou dlhoro¢nou tradiciou, zaoberajtice sa vyrobou zeleza
a liatiny v ¢eskych a moravskych Zeleziarnach, ako boli zeleziarne v mestach Frydlant nad
Ostravici, Tfinec, Plzen ¢i Hotovice. Prostrednictvom kratkej historie tychto zlievarenskych
podnikov zmapoval lokality, v ktorych boli vyrobené uzitkové predmety najdené pocas
vyskumu na réznych miestach rozlahlej obce Velké Rovné. Ako uvadza, nevycCerpava
informdcie o vSetkych velkych ¢i malych podnikoch vyrabajucich liatinové predmety,
pretoze sa pri d’alsich vyskumoch mézu objavit’ nové liatinové produkty z dosial’ neopi-
sanych zdrojov. Obrazova dokumentacia k tejto kapitole potvrdzuje opodstatnenost’ jeho
tvrdeni o nalezoch v skiimanej lokalite. V Siestej kapitole Lokalizacia liatinovych nadob
v obci Velké Rovné sa venuje popisu miest, kde nasiel predmety, ich sortimentu a poctu.
Z etnografického hl'adiska je pozoruhodna siedma kapitola Opravy liatinovych hrncov,
kde podrobne opisuje postupy oprav a tprav liatinovych naddob drotarskymi technikami,
ktoré su totozné s technikami pouzivanymi pri opravach hlineného, plechového a smal-
tovaného riadu. Autor teoretické uvahy podlozil materidlom z vyskumov. Potvrdil tym
dolezitost’ tychto predmetov, nakol’ko sa zachovali v autentickom prostredi a st zdrojom
nového poznania drotarskych dejin. Po detailnom skiimani konkrétneho poskodenia liatino-
vého riadu a realizdcie oprav na skimanych predmetoch dospel k zaveru, ze material (drot,
plech, ocel'ové a medené nity) potrebny na opravy i naradie, s ktorym drotari pracovali, je
zhodné so starymi spdsobmi robenia oprav ako pri beznych opravach kuchynského riadu.
Zhodné st i pouzité drotarske techniky. Pritom je potrebné si uvedomit’, Ze moderné sposoby
zvarania neboli v ¢asoch vandrovného drotarstva zname. Podrobnym $tudiom predmetov
a technik dospel k nazoru, Ze opravy a Upravy vykonavali: flekovanim (pozitie jedného
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alebo viacerych nitov, tento spdsob patril k najrozsirenejsim), haftovanim (pomocou drote-
nej svorky, najjednoduchsia drotarska technika), odrétovanim do drotenej stahovacej siete
a stiahnutim nadoby jednou, pripadne viacerymi drotenymi alebo plechovymi obru¢ami.
V pripade velkého poskodenia liatinovych nadob drotari kombinovali viaceré drotarske
techniky, predovsetkym flekovanie a odrotovanie. Opravy liatinovych nadob si vyzado-
vali znalost’ techniky a materialov, nakol'’ko na rozdiel od opravy keramickych predmetov
vel'kt ulohu v tomto pripade zohravala kordzia, ktord vyrazne obmedzovala moznost’
a trvacnost’ opravy. Okrem oprav drotéri na liatinovych hrncoch realizovali rézne tipravy,
¢im sa menila ich funk¢nost’. Predmety opravované odrotovanim (spdsob najcastejSie po-
uzivany na keramickych riadoch) do drotenej stahovacej siete robili viacerymi spdsobmi.
Pri keramickom riade sa pukliny pevne stisli k sebe a nadoba sa stala vodotesnou. Tento
efekt nie je mozny pri liatinach, nakol’ko rozsirujuca sa korozia znemoznovala utesnenie
nadoby. Korekcie liatinovych naddob robili i obruc¢ami. Naj¢astejsie jednou, dvoma, pripadne
dvojitou drétenou, alebo sa st'ahovali obruc¢ou vyrobenou z pasu plechu, pricom obru¢ bola
spojena falcom alebo nitovanim. Opravené liatinové nadoby menili takto svoju funk¢énost’.
V domacnostiach ich potom pouzivali, napr. na uschovu sypkych materialov, pripadne ako
kvetinace, alebo na iné skraslenie exteriérov pribytkov. V poslednej, dsmej kapitole pod
nazvom Upravy liatinovych hrncov sa autor venuje popisu tychto tprav, z ktorych najcas-
tejSie byvali Gipravy na zavesenie hrnca, ktoré pozostavali z vytvarovania rukoviti alebo
vel'kych 6k z hrubého drotu umiestiiované v hornej casti nadoby. V spodnej Casti sa robili
tzv. trojnozky z pevného drotu. Vd’aka tymto Gipravam sa mohlo varit’ v hrnci na otvore-
nom ohnisku, podobne ako v liatinovych nadobach s troma nozickami. V stru¢nom Zavere
prehodnocuje jednotlivé poznatky, rozpracované v kniznej publikacii.

Pozitivne hodnotim podlozenie tedrie kvalitnym vyskumnym materidlom a Specidlne
vyzdvihujem vynikajicu obrazovu prilohu, ktord vyznamne dokumentuje skimant proble-
matiku. Vel'kym prinosom publikacie z odbornej stranky je, Ze autor na zéklade konkrétnych
autentickych pramenov (liatinovych predmetov), najdenych v konkrétnej drotarskej obci,
podrobnymi a obsaznymi informaciami detailne objasnil fakty tykajice sa opravy liatino-
vych hrncov povodnymi drotarskymi technikami, ktoré s najvécsou pravdepodobnostou
robili velkorovnianski drotari priamo pre svoje domacnosti a pre najblizsich pribuznych.
Priniesol tak novy pohl'ad do skiimanej problematiky. Zaroven chcem zdoraznit’ i skutoc-
nost, ze vd’aka jeho publikacii su uvedené poznatky sthrnne zaznamenané a priblizené
sirokej verejnosti i odbornikom. Urcena je najma pre tych, ktori sa venuju remeslam a hlavne
drotarstvu, ktoré za poslednych dvadsat’ rokov zaziva vel’ka renesanciu (v podobe vyuzitia
tradicného materialu — drétu a najmé pdvodnych drotarskych technik a to tak v neprofe-
siondlnom, ako aj profesiondlnom ument).

Autor publikacie predlozené analyzy dokumentoval na zéklade poznatkov ziskanych
v obci Vel'ké Rovné a jej pril'ahlého okolia. Vydal autentické svedectvo o sortimente liati-
nového riadu opraveného drotarskymi technikami, ktoré sa stali akymisi ,,zivymi‘ svedka-
mi minulosti. Samotné predmety mu umoznili rekonstruovat’ povodné drotarske techniky
a ziskat’ informacie, ktoré umoznuji vytvorit’ si este lepsie predstavy o druhovej skladbe
liatinovych nadob a pouzivanych drotarskych technikach pri ich opravach a upravach. To
dava etnolégom a d’alsim nadSencom predpoklad na d’al§ie moznosti terénnych vyskumov
a podobného Studia materialov v d’alSich oblastiach Slovenska.

Dasa Ferklova
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Senohrad 1135 — 2010. Zost. HANAKOVIC, Stefan a kolektiv. Senohrad : Obecny
urad, 2010, 228 s. Anglické, nemecké, franctizske a mad’arské resumé. Obrazova priloha
v texte a samostatne na 28 s. ISBN 978-80-970467-6-7.

Senohrad patri medzi najstar§ie obce na Slovensku. Jeho dokumentmi podlozena
histoéria zaéina od roku 1135. V roku 2010 teda obec oslavila 875. vyrocie jej prvej
pisomnej zmienky. Pri tejto prilezitosti vysla monografia, ktorda ma ambiciu poskytnut
nielen faktické, dokumentacne znadme poznatky, ale aj novoziskané skutocnosti, a tak
podat’ ucelenejsie svedectvo o obci, ako to v prihovore uvadza starostka obce Ol'ga
Bartkova.

Vravievalo sa, a do istej miery to plati dodnes, ze v Senohrade je zaciatok kamena
a koniec chleba. Specifickost dejin regionu sivisi najmi s jeho prirodnym prostredim,
charakteristike ktoré¢ho sa venuje uvodna kapitola. Obec lezi v juhovychodnej Casti
Krupinskej vrchoviny. Do chotéra patri menej irodnd, kamenista orna poda, okrem nej
luky a lesy. Klimatické podmienky st nepriaznivé, pretoze zimné obdobie tu trva Sest’
mesiacov a teplota klesa az na —20 °C a v lete mdze dosiahnut’ az 35 °C, napriek tomu
priemerne byva v tomto regione chladno a pomerne sucho. To nedovoluje pestovat
narocnejsie teplomilné plodiny. Senohradcania, ktori vlastnili len niekol’ko drobnych
polic¢ok, odchadzali v obdobi zatevnych prac za zarobkom na dolniaky, odkial’ si pri-
nasali obilie a kukuricu. Cez obec pretekd maly potok Litavica.

V kapitole Senohrad v deviatich storociach, v podkapitole Praveké osidlenie okolia
Senohradu sa dozvedame, Ze chotar obce nie je po archeologickej stranke preskiimany.
Pozostatky pritomnosti ¢loveka z obdobia rokov 5000 — 2300 rokov pred Kr. sa nasli
v ned’alekych Dudinciach a Cerove. Boli to kolové sidliska, ktoré opisoval uz Andrej
Kmet'. Na takéto osidlenie poukazuje aj Cast’ senohradského chotara Naklo — Knazovica.
Usadlici v dobe bronzovej (2300 — 750 pred Kr.) rozvijali metalurgiu organizovane
v oddelenych $pecializovanych ob¢inach. Priblizne v rokoch 1000 — 700 pred Kr. zacali
do stredného Hontu prenikat’ vplyvy kyjatickej a podolskej kultiry. Z tohto obdobia je
znama CacCianska mohyla z Batoviec. Vyznamnou archeologickou lokalitou Senohradu
je Prepostovica, kde ucitel’ Baranek nasiel keramiku puchovskej kultary. Nasledne
doba zelezna priniesla znalost’ spracovania zeleznej rudy, stopy ¢oho sa nasli v Deviéi.
Postupne prichadzali i do tejto oblasti Kelti, ktori prenikali aj do vysSie polozenych Casti
stredného Hontu. Uzemie neobisla ani dobra rimska. Z tohto obdobia, spolu s rimskymi
mincami, sa nasli na tomto uzemi aj d’alSie nalezy. Uz v 5. storoci, v priebehu obdo-
bia stahovania narodov prichadzali aj do terajSieho senohradského chotara slovanské
kmene a po nich v 11. storo¢i mad’arské kmene. Sidliskovy material sa nasiel v ned’a-
lekych Teranoch, Hontianskych Tesaroch a poklad uhorskych minci na Pijaviciach pri
Krupine. Najstar$ie dochované nazvy obce Zenegar (1135), Senograd (1262), Zinerad
(1343), Zenehrad (1511), Sennohrad (1786) su dokazom toho, ze obec pravdepodobne
vznikla v obdobi slovanského osidl'ovania tohto kraja. Rok 1135 je pren prelomovy,
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ked'ze sa Senohrad, ako poddanska osada patriaca hradu Cabrad’, prvykrat objavuje
v pisomnych pramenoch ako sucast majetku opatstva v Bzoviku. Klastor a opatstvo
v Bzoviku pévodne patrilo benediktinom a neskorsie premonstratom. Zalozil ho zu-
pan Lambert, ktory bol v 11. storo¢i najvaésim vlastnikom pozemkov v Honte, pricom
celé toto tizemie patrilo do Zvolenskej zupy. O Senohrade v stredoveku je zmienok
malo a ako uvadzaju autori tejto kapitoly: ,,z viacerych dévodov nebolo mozné ve-
novat sa §tidiu pramenov, preto sa stredovekymi dejinami podrobnej$ie nezaoberaju.
Dolezitym dokladom k histérii obce je pecatidlo, ktorého vznik sa datuje do druhej
polovice 19. storocia“.

Nasledujuce podkapitoly nam predstavuji stavebny vyvoj obce, obydlia a hospodar-
sko-spolocenské premeny Senohradu. Obyvatelia je nazov kapitoly, v ktorej si autori
vS§imaju demograficky vyvoj obce, presidlovanie obyvatel'ov z Oremovho Lazu — Lest’
a zivelné pohromy, ktoré obec postihli. V roku 1869 mala obec 1077 obyvatelov, v roku
2010 768 obyvatel'ov.

Pracovné prilezitosti obyvatel'ov, pol'nohospodarstvo a dobytkarstvo ako hlavné za-
mestnania v obci, zalozenie Jednotného rol'nickeho druzstva v Senohrade a strojového
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druzstva, ktoré vytvorili gazdovia z Oremovho Lazu su opisané v kapitole Prdca.
V casoch posobenia Andreja Kmet'a v Senohrade sa viaceri obyvatelia zacali venovat’
ovocinarstvu, a to v §kolke, alebo individualne. Ovocinarstvu sa priacali aj deti v $ko-
le. Prvé naznaky zmien v pol'nohospodarstve sa objavili v rokoch 1939 — 1945, ked
roI'nikom poskytol stat viaceré dotacie na individualne alebo spolo¢né zakupenie seka-
ciek, mlataciek, na SirSie vyuzitie elektrifikacie a subvencie na vybeténovanie hnojisk.
Vojnovy stav vsak tieto trendy zastavil. Jednotné rol'nicke druzstvo v Senohrade bolo
zalozené v druhej etape zdruzstevilovania 18. aprila 1958. Prvym predsedom JRD bol
Jozef Dobrocky. Prudky rozvoj druzstva nastal v rokoch 1976 — 1989. Spolocenské
a politické zmeny po roku 1989 nastolili veI'mi nepriaznivé hospodarske podmienky
pre pol'nohospodarstvo, zvlast pre druzstevnu formu hospodarenia.

Kapitola Skolstvo nas oboznamuje o vyvoji §kolstva v Senohrade od zaloZenia §ko-
ly pred rokom 1779 az do sti¢asnosti. Po€as tychto rokov v skole pdsobili starostlivi
duchovni pastieri a viaceri vynikajuci ucitelia. V rokoch 1919 — 1922, s preruSenim
vojenskej sluzby na talianskom fronte, pdsobil tu ako ucitel’ a organista a aj literarne
tvoril Jozef Ciger Hronsky.

Cirkevné dejiny je kapitola od Mgr. Ladislava Zajaca, farara v Senohrade. Dozvedame
sa v nej, ze Senohradcania boli a st nabozni I'udia. Obsahom tejto kapitoly stt Kostol
sv. Imricha, oltare a sochy v kostole, malované obrazy v kostole, zvony, sochy, krize,
pamitné tabule, kilazi pdsobiaci vo farnosti Senohrad a duchovné povolania z farnosti
Senohrad, ktoré su prikladne spracované podla dolozenych historickych zaznamov.

Uz podrla struktarovania kapitol Vsedny a sviatocény zZivot v Senohrade a Rok
v Senohrade je zrejmé, Ze rodinné a vyro¢né zvykoslovie obce a cely jej duchovny zi-
vot je bohaty. Tato ¢ast’ kon¢i kaznou Andreja Kmet'a, s ktorou v Senohrade 2. nedel'u
po VeTkej noci v roku 1866 kazal na tému Nevera, modlosluzba a povery.

Kultira a Folklor je kapitola, v ktorej Mgr. Peter Sabov, PhD., v ¢asti Stopy kniz-
nice Andreja Kmet'a v Senohrade opisuje osudy farskej kniznice. V roku 1996 miestny
farar Irenej Cuitti a Eva Guttenova zalozili zbor Schola Cantorum, ktorého hlavnym
poslanim je uc¢inkovat’ vo farskom kostole pocas sv. omsi.

Dl1hsiu a zna¢nt tradiciu ma v obci divadelnictvo. Popri nacvi¢ovani divadelnych
hier ochotnici spolu so Zenami a mlddezou pripravili i viaceré folklorne pasma. V roku
1982 zalozili folklornu skupinu, ktora tspesne reprezentuje Senohrad, v stiCasnosti
pod nazvom Folklorna skupina Hrachovinka ucinkuje na miestnych, regionalnych
a celoslovenskych kultirnych podujatiach. Bohata ¢ipkarsku a vysivkarsku tradiciu,
ktoru v 19. storo¢i podchytil v obci Andrej Kmet, opisuje posledna cast’ tejto kapitoly.
Na bohaté aktivity a zdujmy obcanov Senohradu poukazuje Cast’ Spolky, zdruzenia,
organizdcie, ktoré vznikali prevazne po roku 1948. Dobrovolny hasi¢sky zbor bol
zalozeny v roku 1923. Véelarsky spolok vznikol v roku 1931 z iniciativy miestneho
farara Cudovita Simutha. Spolok bol zaroveii ¢lenom Zemského ustredia véelarskych
spolkov pre Slovensko v Bratislave.

Poviedka Senohradski zachranci Krupiny z obdobia tureckej okupécie tohto tizemia
a rozpravania zo zivota Senohrad¢anov su obsahom kapitoly Navraty do minulosti.

Hodnotnou studiou s ndzvom Andrej Kmet a Senohrad zostavovatel’ publikacie
PhDr. Stefan Hanakovi¢ otvara kapitolu Od minulosti k sicasnosti a do budiicnosti.
Andrej Kmet (1841 — 1908) pdsobil v obci ako kaplan v rokoch 1865 — 1868 a prebudil
tu silné duchovné i narodné presvedcéenie. Zaujimavy medailon je venovany osobnosti
Jozefa Cigera Hronského (1896 — 1960) a nakoniec rodakovi Jozefovi Weisovi (1941),
vytvarnikovi a publicistovi, ktory zije vo Zvolene. V tejto Casti je prekvapujlico zaradena
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Ukazka senohradského narecia vo forme slovnika narecovych vyrazov. Kapitolu uzatvara
informdcia o ¢innosti samospravy obce v rokoch 2000 — 2010. Autori publikéacie kon-
¢ia text knihy viziami obce do budtcnosti pod nazvom Kultiirne dedicstvo Senohradu,
jeho zdachrana a revitalizacia.

Text monografie je Stylizovany tak, aby bol ¢itatel'ny tak pre laika, ako aj pre profe-
sionalneho prijimatela. Dvanast’ vacsich kapitol je rozdelenych na podkapitoly. Okrem
niekol'kych drobnych gramatickych chyb, ktoré sa vkradli do diela pocas tlace a ktoré
jej nenartsaju zmysel, nie su v nej chyby. Zaver knihy tvori képia listiny obecného
zastupitel'stva s nazvom ,,V mene Najsvitejsej Trojice* z roku 2010, pramene a litera-
tara, sthrny v Styroch jazykoch a obrazova priloha. Obrazova priloha, aj s farebnymi
fotografiami, prezentuje pohl'ady na obec, budovy v obci, sakralne pamiatky, pamétné
tabule, zivot v obci, podobizne J. C. Hronského, J. Weisa, knazov a rehol'né sestry,
senohradsku palickovanu Cipku so vzornikom.

Kniha je prvou komplexnejSou monografiou o obci Senohrad, ktora je sympaticka,
odborne napisana a Citatel'sky pritazliva.

Lubica Moncmanova
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NEKROLOGY

ZA MAGDALENOU KANOVOU
(*29. september 1928, Martin — 717. maj 2013, Martin)

Tisko a nenapadne, tak ako cely zivot zila, 17. maja 2013, vo veku nedozitych 85 ro-
kov, opustila rady emeritnych odbornych pracovnikov Slovenského narodného muzea
v Martine Magdaléna Kanova, rod. Stehlikovd. Do muzea nasttpila pracovat’ koncom
roka 1950 ako vypomocna sila. Ked' v roku 1983 z muzea odchddzala do déchodku, bola
uz dlhoro¢nou uznavanou odbornic¢kou na tradi¢ny odev a textil. Externé $tadium etnolo-
gie na Filozofickej fakulte Univerzity J. E. Purkyiiu, dnes Masarykovej univerzity v Brne
absolvovala v roku 1964. Nikdy sa neusilovala o ziskanie vedeckej hodnosti. V tejto si-
vislosti zvykla polovazne, polozartom povedat,, Ze jej doktoratmi su jej tri deti, ktorym sa
s laskou a obetavostou venovala.

V muzeu presla roznymi pracovnymi zaradeniami, od pomocnej sily cez konzervatorku,
dokumentaristku az po odbornu pracovnicku. Vybornym zakladom pre jej pracu s muzeal-
nymi zbierkami bolo vzdelanie, ktoré nadobudla na Odbornej $kole pre zenské povolania
a na Ucitel'skom tstave pre zenské povolania. Obe $koly jej dali nielen rozsiahle odborné,
ale 1 technologické znalosti o odeve a textile. Svoje znalosti si nikdy nenechavala len pre
seba, rada ich podla potreby kazdému poskytla. Vedela predmet nielen ziskat’, o€istit’ ¢i
zreStaurovat), ale aj odborne opisat’ a zaradit’. Ked’ bola potreba, vedela v praci riadne po-
tiahnut), ale vedela sa aj zabavit’, hoci jej humor bol vel'mi jemny. Mala vynikajicu vizualnu
pamét. Vel'mi presne, aj s va¢$im ¢asovym odstupom, si pamaétala ¢o a kde sa v minulosti
kupilo, alebo kde je ¢o v depozitari ulozené. V mnohych pripadoch jej pamédt’ pomohla
rychlejSie ako zaznamy v katalogoch.

Napriek tomu, ze nerada pisala, napisala niekol’ko vybornych odbornych stadii. Je
autorkou kniznych publikacii Ludové zdobené plachty (1966), Strihy a vyzdoba ludovych
odevov na Slovensku (1985) a spoluautorka prace Ludové kozuchy (1970). Spolupracovala
dokonca na priprave Etnografického atlasu Slovenska (1990), je autorkou niekol'’kych map
v kapitole o tradi¢nom odeve a obuvi. Vsetky jej prace su zalozené na dokladnej pramenne;j
baze, ¢i uz muzealnych zbierok alebo terénneho vyskumu. Rada sa venovala vystavam.
Zo zbierok muizea pripravila takmer dvadsat’ vystav, mnoh¢ z nich boli svojim obsahovym
zameranim premiérové. Vyborna bola pri akviziciach v teréne, vedela sa k 'ud’om pribli-
zit’ a ziskat’ ich doveru. Ma vyznamny podiel na vybudovani zbierky tradi¢éného odevu
a textilu v miizeu. Za tridsat’tri rokov prace v miizeu su to tisice predmetov, ktoré do tohto
zbierkového fondu ziskala a skatalogizovala, o ktoré sa starala. DIhoro¢ne spolupracovala
so zenskym, druzstevnym a folklornym hnutim.

Prosim tych, ktori Magdalénu Kanovl poznali, i tych, ktori ju nepoznali, ale pri svojej
praci vyuzivaju vysledky jej dlhoro¢nej zberatel'skej a odbornej prace v muzeu, venujte
jej tichu spomienku.

Mojmir Benza
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